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Wprowadzenie

»Liturgia jest zatem teologig™.

Konstytucja o liturgii Sacrosanctum Concilium uchwalona przez ojcéw
Soboru Watykanskiego 11 i ogloszona 4 grudnia 1963 roku przez Pa-
wla v1 podaje doskonalg definicje liturgii - w pelni wyraza ona teolo-
giczna glebie kultu Bozego: ,,Liturgia jednak jest szczytem, do ktérego

zmierza dziatalno$¢ Kos$ciota, i zarazem jest zrodlem, z ktérego wyply-
wa cala jego moc” (10). Kult Najwyzszego Boga jest ogniskiem Bozej

milosci, wokol ktorego — pozostajac na poziomie metafory — grzeja sig

i dzieki ktéremu maja sycagcy pokarm wszyscy zdazajacy w trudach do

wiecznej chwaly. Mozna obrazowo powiedzie¢, ze Bog — dobry ojciec -
nie pozostawia swych dzieci samych sobie, wrecz przeciwnie, prowadzi

je niejako za reke, do celu podrézy, ktérym jest On sam.

Ze wzgledu na charakter i znaczenie kultu Bozego liturgia niewatpli-
wie stanowi uprzywilejowane miejsce teologicznej refleksji. Sam Chry-
stus swe najwigksze dzieto - ofiar¢ Krzyza — poprzedzil Lamaniem
Chleba, ustanawiajac Eucharystie. Jest ona uobecnieniem Jego zbaw-
czej meki, $mierci i zmartwychwstania — wydarzen, w czasie ktorych
rodzit si¢ Kosciol, Mistyczne Ciato Zbawcy. Liturgia, rozumiana jako
sprawowanie $§wietych czynno$ci ustanowionych przez Jezusa Chrystu-
sa i sprawowanych w imieniu Kosciofa, jest — wedle okreélenia Jeana

1 R.Taft, Liturgia jako teologia, [w:] tenze, Ponad wschodem i zachodem. Problemy
rozumienia liturgii, thum. S. Galecki, E. Litak, Krakow 2014, s. 310.
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Corbona - Zrédtem wody Zycia®. Nowotestamentalny kult jest wiec nie
tylko spetnieniem starotestamentalnych zapowiedzi, ale i najwyzsza
formg nawigzywania i podtrzymywania trwalych relacji z Bogiem. To
w liturgii Bég ukazuje swa chwale, wyjawiajgc czlowiekowi swe zba-
wienne Tajemnice. To intymne spotkanie twarza w twarz z Bogiem
objawiajagcym swe pelne mitosci Oblicze.

W ciggu wiekow teologowie — poczawszy od apostotdw iich nastep-
cow, poprzez Ojcoéw Kosciola, po sredniowiecznych mistrzéw schola-
stycznych - pogtebiali Boze Objawienie przekazane w Pimie Swietym
i Tradycji. Dokonywali tego, oddychajgc powietrzem zyciodajnej fau-
ny i flory sprawowanych Swietych Czynnosci. Teolog, jako wierzacy?,
uczestniczgc w liturgii (lub tez sprawujgc ja) i upamietniajgc gltow-
ne wydarzenia z zycia Zbawiciela, w pelni uczestniczy w Paschalnym
Misterium Chrystusa®. To z tego wlasnie Misterium czerpie swa teo-
logiczna wiedze.

Jednym z najznamienitszych teologéw w historii Kosciota byt $w. To-
masz z Akwinu (1225-1274). Jego dzieto okazalo sie tak wielkie - chociaz
sam niedtugo przed $miercig stwierdzit, Ze wobec wielkosci Tajemnicy
Boga jest tylko stomg® - iz Ko$ciot przyjmowat przez setki lat jego me-
tode mysli za swojg, upatrujac w niej szczytu teologicznej mysli®. Rze-
czywiscie, do dzis dzieto Doktora Anielskiego jest zywe, podejmowane
i dyskutowane, o czym $wiadczg liczne instytucje, szkoty i publikacje’.

2 J. Corbon, Liturgia - Zrédto wody zycia, ttum. A. Foltanska, Poznan 2005.

3 Zob.]. Salij, Czy mozliwa jest teologia chrzescijariska poza Kosciotem?, [w:] Tozsa-
mos¢ teologii, red. A. Anderwald, T. Dola, M. Rusecki, Opole 2010, s. 333-346.

4 Por. W. Palecki, Rok liturgiczny Paschg Chrystusa. Misterium roku liturgicznego
wedtug Odo Casela 0sB (1886-1948), Sandomierz 2006.

5 Nie nalezy jednak tego stwierdzenia traktowa¢ w spos6b absolutnie negatywny,
tj. przekreslajacy warto$¢ dzieta §w. Tomasza z Akwinu. Zob. J. Majewski, Mgta
niewiedzy, ,Tygodnik Powszechny” 1.03.2011, https://www.tygodnikpowszechny.
pl/mgla-niewiedzy-142391 (11.08.2018).

6 Por. Leon x111, Aeterni Patris. O filozofii chrzescijatiskiej, Warszawa 2003 (encykli-
ka ogloszona 4 sierpnia 1879), zwlaszcza numery 17-20 po$wigcone bezposérednio
$w. Tomaszowi z Akwinu.

7 Zob.B.K.Krzych, Tomizm wspélczesnie - kierunkii problemy na tle sytuacji w Polsce,
[w:] Kierunki badawcze w filozofii 2017 — nowe horyzonty wiedzy, red. N. A. Michna,
L6dz 2017, s. 55-65.
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Niemniej nadal pozostaja takie obszary jego mysli, ktére czekaja na
bardziej ambitne podjecie i wnikliwg analize, np. teologia liturgii lub
bardziej ogdlnie — mysl liturgiczna $w. Tomasza.

Niniejsza ksigzka podejmuje te wlasnie tematyke, skupiajgc sie na au-
torytecie liturgii w teologicznych rozprawach Akwinaty. Jej przedmio-
tem jest Suma teologii (a w szczegdlnosci traktat o Chrystusie), gtdéwne
dzieto bedace niejako ouvrage de référence dla tomizmu jako takiego.
Teologia jest zakorzeniona w liturgii, liturgia zas, by odwota¢ sie do
okreslenia Davida Fagerberga, jawi si¢ jako teologia w ruchu® - liturgia
od samych poczatkéw chrzescijanstwa funkcjonuje jako uprzywilejo-
wane i autorytatywne zrédlo, czy tez miejsce teologiczne (locus theolo-
gicus). W tej perspektywie osadzono przedstawione studium.

Teologia zyje w liturgii’.

8 D. Fagerberg, Theologia prima. Czym jest teologia liturgiczna?, thum. L. Bigaj, Kra-
kow 2018.

9  Formulujac takg teze, odwoluje sie do inicjatywy rekolekgji liturgicznych Mysterium
fascinans, ktére odbywaja sie rokrocznie poczawszy od 2008 roku. Druga edycja re-
kolekcji nosita wlasnie tytul Teologia zyjgca w liturgii. Jej owocem jest publikacja:
Teologia zyjgca w liturgii. Materialy z 11 Rekolekcji Liturgicznych Mysterium fasci-
nans, red. K. Porosto, Krakéw 2010.






Uwagi wstepne

Ramy przedmiotowe ksigzki obejmuja kwesti¢ uzycia liturgii jako ar-
gumentu w kolejnych artykutach traktatu o Chrystusie z Sumy teo-
logii $w. Tomasza z Akwinu. Innymi stowy, przedmiotem dokonanych
analiz jest liturgia jako auctoritas w myséli $w. Tomasza z Akwinu na
wskazanym przykladzie.

Okazuje sie, ze $w. Tomasz w wielu miejscach, nie tylko w Sumie
teologii, postuguje sie tekstami lub rytami liturgicznymi jako autory-
tetem stanowiacym wazny argument przemawiajacy za dang tezg lub
przeciwko niej. Uzywa argumentow tego typu w sposob zréznicowany,
w réznych charakterystycznych miejscach swojego wyktadu.

Zaréwno zwigzki teologii $w. Tomasza z liturgia, jak i sama mysli
liturgiczna Akwinaty do tej pory nie doczekaly sie kompleksowego
opracowania. Nalezy przy tym odrézni¢ Tomaszowg sakramentologie,
w tym nauke o Eucharystii, od mys$li i teologii specyficznie liturgicznej,
tj. podejmujacej wprost kwestie zwigzane ze sprawowaniem kultu, rytu-
alem, ceremoniami oraz ich znaczeniem teologicznym. Dziet poswigco-
nych sakramentologii $w. Tomasza jest bardzo wiele — od podrecznikéw,
poprzez artykuly podejmujace szczegtowe kwestie, po monografie',
natomiast literatura dotyczaca $cisle liturgicznej mysli Akwinaty nie

10 Mimo ze $w. Tomasz nie zdazyl ukonczy¢ ostatniej czesci Sumy teologii poswie-
conej sakramentom i zrobili to jego uczniowie, to powszechnie uznaje si¢ tomi-
styczng teologie sakramentalng za wazny dzial (neo)tomistycznej teologii i teolo-
gii (zwlaszcza sakramentalnej) w ogéle. Zob. np. Thomistic sacramental theology,
https://en.wikipedia.org/wiki/Thomistic_sacramental_theology (11.08.2018).


https://en.wikipedia.org/wiki/Thomistic_sacramental_theology
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jest obfita. W Polsce sytuacja przedstawia si¢ jeszcze gorzej, bowiem nie
ma w gruncie rzeczy zadnych publikacji na ten temat'".

Niniejsza ksigzka ma przynajmniej cze$ciowo i wstepnie wypelni¢
luke w badaniach nad myslg i spuscizng $w. Tomasza dotyczacg litur-
gii i teologii liturgii lub tez teologii liturgicznej. Szczegdlna uwaga zo-
stala zwrdcona na liturgie jako miejsce (zrédlo) teologiczne (locus the-
ologicus), zwlaszcza w kontekécie wspolczesnej teologii liturgicznej'®.
Tomaszowa mysl liturgiczna moze stanowi¢ wazny element w obecnie
prowadzonych badaniach z zakresu szeroko pojetej liturgiki.

11 Zob. np. wyniki pod hastem liturgia i liturgii w Polskiej Bibliografii Tomistycz-
nej, http://instytut-tomistyczny.pl/index.php?option=com_bibliografia (11.08.2018,
nowa wersja bedzie dostepna pod adresem: http://www.it.dominikanie.pl/projek-
ty-it/polska-bibliogr-tomist/). Zob. réwniez opracowanie dostepne na stronie Ka-
tedry Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego: Wybér polskiej bibliografii dotyczgcej sw. Tomasza z Akwi-
nu, http://katedra.uksw.edu.pl/dydaktyka/bibliografie/bilb_tomasz_pol.htm
(11.08.2018), gdzie pojawia sie zaledwie kilka rekordéw dotyczacych Tomaszowej
sakramentologii.

12 Odwoluje sie przede wszystkim do cytowanego Fagerberga oraz rzymskiej szko-
ty teologii liturgicznej, zob. D. Fagerberg, Theologia prima..., dz. cyt.; B. Migut,
Teologia liturgiczna szkoly rzymskiej, Lublin 2007; H. J. Sobeczko, Mysterium-

-Actio-Vita. Teologia liturgiczna szkoly rzymskiej, [w:] Teologia zyjgca w liturgii...,
dz. cyt., s. 13-24. Autorzy odrézniaja teologie liturgiczng od teologii liturgii i teo-
logii w (lub z) liturgii, niemniej nie jest to temat przewodni pracy, wiec pomijam
szczegblowe rozréznienia. Nalezy zaznaczy¢, ze wspolczesna teologia liturgiczna
odwoluje si¢ do stynnego adagium znanego powszechnie pod postacia lex orandi -
lex credendi, rozszerzajac je o dalsze czlony: lex orandi - lex credendi - lex viven-
di - lex salvandi. Polaczenie liturgii z zyciem i wiarg (zbawieniem) jest kluczowa
kwestig dla refleksji teologicznej, podkresla sie przy tym uprzywilejowane miejsce
liturgii w zyciu i pracy teologa. W kontekscie niniejszej ksiazki chodzi o zwrdcenie
uwagi, ze nawet jesli teologowie nie byli do konca tego §wiadomi, to liturgia miafa
istotny wplyw na ich myslenie teologiczne. Mozna przyjaé, ze wyostrzenie owego
sensus liturgicus dokonalo si¢ za sprawg dwudziestowiecznego ruchu liturgiczne-
g0 i pozniejszych reform oraz krytyki i reakeji, ktore si¢ pojawity, by odwola¢ sie
chociazby do prac Klausa Gambera, takich jak: K. Gamber, Zwréémy sig ku Panu!
Zagadnienia dotyczgce budownictwa koscielnego i modlitwy zwréconej na wschéd,
tlum. G. Kucharczyk, Poznan 1998; tenze, W strong Pana! Pytania o budowe kos-
ciotéw i modlitwe w kierunku wschodnim, ttum. A. Huculak, Rzeszéw 2012; tenze,
La réforme liturgique en question, Le Barroux 1992.


http://instytut-tomistyczny.pl/index.php?option=com_bibliografia
http://www.it.dominikanie.pl/projekty-it/polska-bibliogr-tomist/
http://www.it.dominikanie.pl/projekty-it/polska-bibliogr-tomist/
http://katedra.uksw.edu.pl/dydaktyka/bibliografie/bilb_tomasz_pol.htm
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W pracy zastosowano gléwnie analize tekstow Zrédlowych, tj. po-
szczegblnych fragmentéw kolejnych kwestii i artykuléw traktatu De
Christo z Sumy teologii $w. Tomasza z Akwinu. Metoda ta obejmuje:
przywolanie tekstu (odwotanie do liturgii jako autorytetu) w brzmie-
niu oryginalnym (acina, tekst krytyczny), podanie polskiego tluma-
czenia (wedlug tzw. londynskiego wydania Sumy teologii), wskazanie
ewentualnych bledéw lub niescistosci w polskim przekladzie, nastepnie
omowienie kontekstu blizszego dla danego fragmentu (temat wybrane;
kwestii i okreslonego artykutu Sumy teologii) i w konicu - jesli to moz-
liwe i zasadne — komentarz historyczno-liturgiczny.

Gloéwng cze$¢ pracy poprzedza krotkie oméwienie teoretycznego
kontekstu, jakim jest temat liturgii jako auctoritas w mysli $w. Tomasza
z Akwinu, a takze ogdlnej perspektywy liturgicznej u Doktora Aniel-
skiego. Do realizacji tego zadania wykorzystano metode¢ analizy opub-
likowanych do tej pory prac poswigconych wspomnianym kwestiom.

Ksigzka zostata podzielona na cztery zasadnicze cze$ci. W pierwszej
zamieszczono wprowadzenie oraz uwagi wstepne, w ktérych zawarto
wyjasnienia dotyczace metodologii i szerokiego kontekstu podjecia te-
matu pracy (rozdzial 1). W drugiej czes$ci oméwiono zagadnienia wza-
jemnej zaleznosci wiary i doktryny od liturgii oraz teologicznej zrdd-
fowosci i autorytatywnosci kultu Bozego (rozdzial 2). Trzecia cze$¢ to
przedstawienie teoretycznej panoramy badawczej dotyczacej kwestii
mysli liturgicznej $w. Tomasza z Akwinu, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem tematu liturgii jako autorytetu w jego dzietach (rozdziat 3). Czwar-
ta cze$¢ stanowi analiza fragmentdw traktatu o Chrystusie z Sumy
teologii, w ktorych powoluje sie on na teksty lub ryty liturgiczne, uzy-
wajac ich przy tym jako argumentu w prowadzonym toku rozumowania.
W zakonczeniu podsumowano dokonane badania i nakreslono rowniez
dalsze perspektywy badawcze. Calo$¢ dopetniajg trzy dodatki oraz
bibliografia.

Gléwnym celem pracy jest analiza uzycia tekstow lub rytéw litur-
gicznych jako argumentu (liturgia jako auctoritas) przez $w. Toma-
sza z Akwinu na przykladzie traktatu o Chrystusie w jego najwaz-
niejszym dziele — Sumie teologii. Celami pobocznymi sa: okredlenie
szerszego (Sw. Tomasz i liturgia) oraz wezszego (liturgia jako aucto-
ritas w mysli $w. Tomasza) kontekstu teologii liturgicznej Akwinaty,
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zapoczatkowanie w Polsce badan nad myslg liturgiczna $w. Tomasza
z Akwinu oraz zestawienie najwazniejszych dziel badaczy z calego swia-
ta dotyczacych podjetego tematu'’.

13 Nie sposéb w tego typu publikacji szczegélowo omowic¢ wszystkich poruszanych
lub wspominanych watkéw, jednakze chcac stworzy¢ mozliwie szeroka panora-
me teoretyczng, nalezy uznac za konieczne odwolanie si¢ do jak najszerszej litera-

tury, by ewentualni kontynuatorzy podjetych prac mieli pod r¢ka gotowy zestaw
bibliograficzny.



1. ,Idzcie do Tomasza”

Najpierw nalezy szerzej wytlumaczyé motywacje, ktére zdecydowaty
o wyborze tematu pracy, gdyz zdeterminowaly one dalszy kontekst ba-
dawczy. Celowo w centrum znalazl si¢ $w. Tomasz z Akwinu i zwrécono
uwage na kwestie teologii liturgicznej ze szczeg6élnym uwzglednieniem
ujmowania liturgii jako auctoritas (locus theologicus) na przykladzie
traktatu o Chrystusie, ktory znajduje sie w Sumie teologii. Innymi sto-
wy, odpowiedzi domaga sie podstawowe pytanie: dlaczego temat prze-
wodni to teologia liturgii §w. Tomasza z Akwinu?

1.1. Dlaczego Tomasz?

Wybor $w. Tomasza nie jest przypadkowy. Wynika on przede wszystkim
zosobistych predylekeji, jednakze sg one zakorzenione w nauczaniu i prak-
tyce Ko$ciola, ktory mysli Akwinaty przyznaje uprzywilejowane miejsce
w panteonie katolickich teologdw, uznajac powszechnie jego autorytet'*.

14 Zob.].]. Berthier, Sanctus Thomas Aquinas «Doctor Communis» Ecclesiae, t. 1: Te-
stimonia Ecclesiaei, Romae 1914, a zwlaszcza: S. Ramirez, Autorytet doktrynalny
sw. Tomasza z Akwinu, ttum. M. Beéciak, Warszawa 2014. Drugi autor szczegélowo
argumentuje za autorytetem naukowym, doktrynalnym, ogélnym mys$li §w. Toma-
sza, zarowno w dziedzinie teologii, jak i filozofii. Odwotuje si¢ przy tym do oficjal-
nych dokumentéw i rozporzadzen koécielnych, zwlaszcza wypowiedzi kolejnych
papiezy (od Benedykta x1v do Jana xx111). Zwraca przy tym uwage na przyznawa-
nie zbyt matego lub zbyt duzego znaczenia autorytetowi §w. Tomasza, postulujac

»stuszng droge srodka”. W praktyce oznacza to uznanie geniuszu $w. Tomasza, ale
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Co wigcej, okazuje sie, ze $w. Tomasz réwniez wspoélczesnie jest po-
pularny i potrafi inspirowa¢ kolejne pokolenia teologéw i filozoféw'®.

Nie chodzi jednak o apoteozowanie §w. Tomasza czy stawianie mu

kolejnych pomnikdw, ale o dostrzezenie jego intelektualnego geniuszu
syntezy'®, ktéry w najlepszy sposéb ujawnit si¢ w dziele jego zycia, Su-
mie teologii'’.

Michat Paluch, polski dominikanin, juz we wstepie swojej ksigzki

pt. Dlaczego Tomasz wskazuje uprzywilejowane miejsce $w. Tomasza
w historii mysli teologicznej, wyjasniajac réwniez, dlaczego tak jest:

15
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Miejsce, jakie Tomasz z Akwinu powinien zajmowaé w filozoficz-
nej i teologicznej refleksji, nie moze by¢ marginalne z dwdéch powo-
dow. Po pierwsze, mysl Akwinaty byla dla Kosciota zachodniego
w ciagu ostatnich kilku wiekéw najwazniejszym punktem odniesienia

bez $lepego podazania za jego szczegélowymi rozwigzaniami. Dobrym tego przy-
kladem jest publikacja: G. Brazzola [et al.], Aktualnos¢ Swigtego Tomasza, Warszawa
1975 (autorzy z punktu widzenia tomizmu podejmujg kwestie istotne dla wspotczes-
nej psychologii, chemii, biologii i fizyki), ktéra szeroko omawia M. Wolicki, Aktu-
alnosé¢ sw. Tomasza z Akwinu, ,Resovia Sacra” 6 (1999), s. 291-302.

Zob. B. K. Krzych, Tomizm wspélczesnie..., dz. cyt. oraz np. F. Erb 111, Models of
Thomistic Studies in Contemporary North American Higher Education, ,Verbum”
2004 Nr 2, s. 461-482. Przykfad Stanéw Zjednoczonych mozna uzna¢ za paradyg-
matyczny, jesli chodzi o wspoélczesne nurty tomistyczne. W Polsce ciggle zywa jest
szkota lubelska zwigzana z KUL i tomizmem egzystencjalnym oraz szkola warszaw-
ska zwigzana z UKsw, gdzie uprawia si¢ tomizm konsekwentny. Zob. tez: Nieprze-
mijajgca nowos¢ filozofii sw. Tomasza z Akwinu, red. A. Maryniarczyk, N. Gondek,
W. Daszkiewicz, Lublin 2018.

M. Paluch, Dlaczego Tomasz, Warszawa 2002.

Wyjatkowos¢ Sumy teologii $w. Tomasza dotyczy nie tylko treéci, ale takze formy
izastosowanej metody. Zob. B. Lucien, Qu’est-ce que la théologie ? La «Doctrine sac-
rée» selon saint Thomas, Lourdes 2007, zwlaszcza wprowadzenie. Bardziej szczegoto-
wo np. M. Chenu, Le plan de la Somme théologique de S. Thomas, ,Revue Thomiste”
45 (1939), s. 93-107; E. Persson, Le plan de la Somme théologique et le rapport «Ra-
tio - Revelatio», ,Revue Philosophique de Louvain” 56 (1958), s. 545-572; z nowszych
opracowan: G. Lafont, Structures et méthode dans la Somme théologique de saint
Thomas d’Aquin, Paris 1996. Powszechnie znany jest tez wymowny fakt, ze w czasie
Soboru Trydenckiego na oltarzu, przy ktérym obradowali w czasie solennych sesji
ojcowie soborowi, znajdowaly sie Pismo Swiete oraz Suma teologii $w. Tomasza.
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w interpretowaniu Tradycji. Jesli chcemy wiec zrozumie¢, na czym

polega istotny wktad katolicyzmu w formowanie naszej tozsamosci,
trudno o lepszego niz Tomasz przewodnika. Po drugie, dzielo domi-
nikanskiego mistrza odegrato tak wazna role nie bez powodu: genialny
zmysl syntezy Akwinaty pozwolit zebra¢ razem i podsumowac w jednej

calosci kilkanascie wiekéw intelektualnych i duchowych poszukiwan.
Nie bylo przy tym bez znaczenia, ze Tomaszowi przyszto zy¢ w czasie,
gdy najlepsze umysty po$wiecaly sie filozofii i teologii a chrzescijanski

dogmat byl juz od kilku wiekéw - przynajmniej jeéli chodzi o sprawy
zasadnicze - ostatecznie zdefiniowany. Jesli wiec szukamy wieloaspek-
towego, zniuansowanego opisu, ktéry pozwoli w sposéb spdjny zoba-
czy¢ calo$é, to propozycja Tomasza wciaz ma — o ile w ogéle ma — nie-
wiele réwnych sobie'®.

1.2. Dlaczego Suma teologii?

Tomaszowa Suma teologii jest dzielem teologicznym par excellence, dzie-
tem de référence od setek lat. Jan Bareille w swojej historii $w. Tomasza
tak o niej pisat:

Kto by chcial oceni¢ wplyw i znaczenie Summy teologii, powinien by
napisac historie szko6t katolickich, poczawszy od trzynastego wieku, az
do dni naszych. Przedmiot to bardzo zajmujacy, a bardziej pouczajacy
niz wszelkie historie; niepodobna, Zeby$my tu obraz taki cho¢ naszki-
cowac przedsigbrali; powiemy tylko, Ze papieze, sobory, zakony i pisa-
rze wszystkich wiekow, jednoglosnie podnosili zastugi tego wielkiego

dziela, przyjmowali jego zasady. Gdy wystanniki krélestwa neapoli-
tanskiego btagali Jana xx11 papieza o kanonizacje Tomasza z Akwinu,
kaptan najwyzszy, ktéry ich przyjmowal na pelnym konsystorzu,
rzekl do nich: ,,On jeden wiecej rozswiecil Ko$ciol, niz wszyscy razem

18 M. Paluch, Dlaczego Tomasz, dz. cyt., s. 7. Z nieco innych, bardziej metateoretycz-
nych powodéw za tomizmem opowiada si¢ A. Maryniarczyk, Tomizm. Dla-czego?,
Lublin 2001 (w skrocie: jest to filozofia do glebi realistyczna, plasujaca sie¢ miedzy
dwoma skrajno$ciami: naturalizmem i idealizmem).
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doktorowie; z jego tez ksiag wiecej w jednym roku nauczy sie kazdy,
anizeli z ksiag innych, ktore by przez cale zycie wertowal”. A gdy kto$
w ciagu procesu kanonizacji zrobit uwage, ze zadnych nie masz cudow
w zyciu Tomasza, Papiez odpowiedziatl: ,Tyle zrobit cudéw, ile artyku-

téw napisal; cudem jest taka nauka”"’.

Niezaprzeczalnie Suma teologii jest dzielem godnym najwyzszego
uznania i niestabnacego szacunku, cho¢by ze wzgledu na prace synte-
zy, ktérej dokonal uczony dominikanin. Leon x111 w encyklice Aeterni
Patris wskazywal na madro$¢ zawartg w tym dziele i szacunek, jakim
zostalo obdarzone w $wiecie katolickim, zwlaszcza przez ojcow Sobo-
ru Trydenckiego (1545-1563), ktorzy chcieli, aby Suma teologii byta na
oltarzu razem z Pismem Swietym, tak by w razie watpliwo$ci mozna
bylo do nich siegnac®®.

Do dzi$§ w wielu seminariach i katolickich instytucjach szkolni-
ctwa wyzszego korzysta sie na wykladach kursowych z teologii z dzie-
ta $w. Tomasza z Akwinu, przyjmujac nawet zastosowany przez niego
porzadek wyktadu danych traktatow. Nieustannie pojawiaja si¢ rowniez
kolejne ksigzki i artykuly nawigzujace do poszczegdlnych fragmentow
Sumy teologii. Ponadto ukazujg sie¢ nowe ttumaczenia Tomaszowego
chef d’oevuvre®. Stowem: jest to dzieto nadal aktualne i wielkie, ktore
mozna z pozytkiem badad.

1.3. Dlaczego traktat de Christo?

W dzielach $w. Tomasza, zwlaszcza w Sumie teologii, liturgia wielo-
krotnie jest uzywana jako argument z autorytetu. Analiza wszystkich
tych fragment6éw znaczgco przekroczytaby ramy niniejszego studium.

19 J. Bareille, Summa teologii sw. Tomasza z Akwinu [cz. 2], ,Przeglad Katolicki” 1866
nr 14, s. 211.

20 Leon X111, Aeterni Patris..., dz. cyt, n. 22.

21 Np. na Ukrainie. Odwotuje si¢ do referatu P. Sodomora, The teaching of St. Thomas
Aquinas and its role in the development of Ukrainian philosophical thought, Zlot Fi-
lozoficzny 2018, £6dz, 30.06-2.07.2018.
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Z powodow praktycznych konieczne bylo wigc zawezenie obszaru ba-
dawczego do pewnego reprezentatywnego wycinka®’. Istnieje réwniez
motyw teoretyczny wynikajacy z miejsca Chrystusa w gmachu teologii.
Jak pisze Ian Barbour: ,,Przedzial pomiedzy Bogiem i §wiatem jest osta-
tecznie przezwyciezony tylko we Wcieleniu”?’, tzn. w Chrystusie. Jest on
jedynym Posérednikiem miedzy Bogiem i cztowiekiem (por. 1 Tm 2, 5),
On tez - jako Logos - rekapituluje w sobie wszystko, co istnieje**. Chry-
stus jest Alfg i Omegg (por. Ap 22, 13), Zrédtem i Celem wszelkiego ist-
nienia, centrum wszelkiego teologicznego namystu®.

Zaréwno dla Tomaszowego wywodu w traktacie o Chrystusie, jak
i calej Sumie teologii omawiane fragmenty, w ktorych uzywa liturgii
jako autorytetu, nie sg kluczowe. Niemniej ze wzgledu na charakter
pracy wybor musial zosta¢ dokonany i w gléwnej mierze podyktowa-
ta go che¢ powiazania $wietych misteridw ottarza z Chrystusem, Naj-
wyzszym Kaplanem.

Istotny jest rdwniez zwigzek Chrystusa z Jego Matkg, ktéry uwypu-
kla w swym trakcie de Christo $w. Tomasz z Akwinu. Okazuje sie, ze
doktryna przechowywana w liturgii miata wymierny wptyw na docho-
dzenie do petnego zrozumienia maryjnych dogmatéw wiary. Pokazuje
to, ze autorytet liturgii — jako dzieta Kosciola - jest wiekszy i znacz-
nie wazniejszy od opinii nawet najlepszych teologdw, w tym $w. To-
masza z Akwinu. Unaocznia to réwniez, ze wszystkie prawdy wiary

22 Szczegdlowe dane zostang przedstawione w czwartym rozdziale pracy.

23 L G. Barbour, Jak uktadajg si¢ stosunki miedzy naukq a teologig?, przel. S. Cyran
[iin.], ,Zagadnienia Filozoficzne w Nauce” 1993 nr 15, s. 17.

24 Por. np. to, co w kontekscie relacji nauki i teologii pisze D. Lambert, Sciences et théo-
logie. Les figures d’un dialogue, Bruxelles—Namur 1999, s. 52: ,]e Christ et celui par
qui Dieu crée et celui qui récapitule toute chose créée en lui pour que I'Univers créé
soit pleinement au Pére. La premiére facette est décrite sur le modele du Christ, Cau-
se exemplaire, Image de toute chose, Inspirateur de I’acte créateur du Pére” (mimo
ze w 2018 roku ukazalo si¢ polskie ttumaczenie, korzystam z oryginatu ze wzgledu
na niedoskonatosci rodzimego wydania). Zob. tez: B. K. Krzych, Wcielenie Logosu
Zrodtem synergii teologii i nauki, ,Resovia Sacra” 25 (2018), s. 199-216.

25 Z. Morawiec, Chrystus w centrum wiary Kosciota i refleksji teologicznej, ,,Sympo-
zjum” 2001 nr 1 (8), s. 13-18.
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taczg sie, a urzeczywistniaja si¢ w sprawowanej liturgii i sg przez nia
petryfikowane.

Nalezy wspomnie¢ rowniez o miejscu traktatu w calej Sumie teologii.
Mozna bowiem spotkac¢ si¢ z opinia, Ze $w. Tomasz deprecjonuje chry-
stologie, umieszczajac ja prawie na koncu swojego dziela. Jest to jednak
poglad btedny, poniewaz kluczowa i pierwszorzedna perspektywa te-
ologii Akwinaty dotyczy historii zbawienia — kolejnych etapéw milos-
nej (stworczej) i odkupienczej dziatalno$ci Boga wzgledem cztowieka®®.

1.4. Dlaczego liturgia jako auctoritas?

Gdy Melchior Cano (1509-1560) pisal swoje przetomowe dla teologii
dzielo De locis thologicis, opublikowane po$miertnie w Salamance w 1563
roku®’, wyrdznil dziesie¢ miejsc teologicznych, porzadkujac je wedtug
przyznawanego im teologicznego autorytetu®®, odpowiednio: Pismo

26 Por. M. Paluch, Miejsce chrystologii w Summie teologii, [w:] Teologia sw. Tomasza
z Akwinu dzisiaj, red. B. Kochaniewicz, Poznan 2010, s. 125-136. Wedle autora: ,,na-
lezy uzna¢, ze Tomaszowi udalo si¢ pogodzi¢ dwie perspektywy, ktére moga wy-
dawac¢ nam si¢ dzis nie do pogodzenia. Z jednej bowiem strony, czynigc z refleksji
chrystologicznej jedno z ogniw w uktadzie trynitarnym, Akwinata wskazuje na jej
niezbywalno$¢. Co wiecej, jako rozwazania o Bogu-czlowieku, ktore musza by¢
przygotowane przez czes¢ o Bogu i przez czes¢ o czltowieku, Tertia pars staje si¢
punktem dojscia, consummatioi calego przedsiewziecia. Z drugiej jednak strony,
przez usytuowanie chrystologii na koncu, po stosunkowo autonomicznych czes-
ciach ja poprzedzajacych i przez konsekwentne podkreslenie argumentacja z od-
powiedniosci przygodnego charakteru Wcielenia, Tomasz przypomina o boskiej
wolnosci w realizacji planu zbawienia. Wolno$é¢ ta - konfrontujac si¢ z my$la, ze
Wcielenia mogloby nie by¢, ze Bég moégt odkupi¢ nas w inny sposob, znacznie mniej
dla siebie «kosztowny» — jest podstawa zachwytu nad dzialaniem Boga w $wiecie”
(s. 135-136). Dzialanie to w erze Kosciota dokonuje si¢ przede wszystkim w liturgii
i przez liturgie, ktdra jest uobecnieniem tajemnic Chrystusa gleboko zwigzanych
z Wcieleniem.

27 Wspdlczesne wydanie: M. Cano, De locis theologicis, red. J. B. Plans, Madryt 2006.
Na podstawie tego wydania opublikowano polskie ttumaczenie: M. Cano, O Zrdd-
tach teologii, ttum. J. Wojtkowski, Olsztyn 2016.

28 Por. K. Kranicki, Ks. Janusz St. Pasierb jako miejsce teologiczne. Szkic o tomiku ,Do-
Swiadczanie Ziemi”, ,Kieleckie Studia Teologiczne” 11 (2011), 5. 215-217.
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Swiete, tradycje apostolskg, Ko$ciét katolicki, sobory, Kosciét rzymski,
ojcow Kosciola, teologdéw scholastycznych, rozum, filozoféw i prawni-
kow, historie. Pierwsza dwa stanowily miejsca wlasne, fundamental-
ne i apodyktyczne, kolejne pie¢ byly to miejsca wtasne i deklaratywne,
a ostatnie trzy byty zrédtami pomocniczymi i obcymi dla teologii®.
Pézniej wskazywano na inne teologiczne zrodta (miejsca), ustalano

ich rozmaite hierarchie wazno$ci i uzytecznosci, dyskutowano nad za-
sadno$cig ich przyjmowania i korzystania z nich*®. Nieustannie szuka
sie nowych miejsc teologicznych, np. postaci teologéw?! czy objawien
maryjnych®>. Wydaje si¢ jednak, ze liturgia byta w tych dyskusjach po-
mijana lub wrecz marginalizowana®. Chociaz doceniano jej wptyw na
zycie chrze$cijanskie, zaktadano, iz byt on teologicznie drugorzedny,
anawet ze to teologia (wraz ze swoimi Zrédtami, np. historig) powinna
mie¢ znaczgcy wplyw na ksztaltowanie liturgii i jej rytow’*

29 Zob. tez: K. Toftel, Cano Melchior, http://[www.szkolateologii.dominikanie.pl/jubi-
leusz/cano-melchior/ (12.08.2018).

30 J.Szymik, Topika teologiczna wezoraj i dzis, ,,Slaskie Studia Historyczno-Teologicz-
ne” 23-24 (1990-1991), S. 157-164.

31 K. Kranicki, Ks. Janusz..., dz. cyt.

32 B. Kochanewicz, Objawienia maryjne jako ,locus theologicus”, ,,Salvatoris Mater”
11 (2009) nr 1, s. 32—46.

33 Zob.np. A. Triacca, Liturgia locus theologicus o theologia locus liturgicus?, [w:] Pas-
chale Mysterium. Studi in memoria dell’ Abate Prof. Salvatore Marsili (1919-1983),
a cura di G. Farnedi, Roma 1986, s. 193-233 (Studia Anselmiana, 91; Analecta Litur-
gica, 10).

34 Moznauznad, ze takie jednostronne traktowanie relacji teologii i liturgii kierowato
dwudziestowiecznymi reformatorami liturgii, ktérzy odwotujac si¢ do postulatéow
teologicznych, w tym tych zakorzenionych w badaniach historycznych - jak si¢
czesto okazywalo, watpliwych lub niezasadnych - ksztattowali zreby powstajacej
reformy, a potem poddali im jej realizacje. Skutki takiego podejécia okazaly sie na
tyle niefortunne, iz wywolaly stanowcze reakcje i doprowadzily do obecnie trwa-
jacego statusu zawieszenia. Zob. przyktadowo: A. Nichols, Looking at the Liturgy:
A Critical View of Its Contemporary Form, San Francisco-California 1996. Glo$nym
echem odbila si¢ interwencja kardynaléw Alfreda Ottavianiego i Antonia Baccie-
g0, ktérzy w 1969 roku, w zwigzku z opublikowaniem Ogoélnego wprowadzenia do
mszatu rzymskiego, skierowali do papieza Pawla v krytyczng analize tzw. Novus
Ordo Missae, zob. A. Ottaviani, A. Bacci, Bref examen critique du Nouvel Ordo Mis-
sae. Pour célébrer 'année de I’Eucharistie, Issy-les-Moulineaux 2004. Jako przyklad
historyzmu mozna poda¢ utozsamianie dzisiejszej 11 modlitwy eucharystycznej
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Dopiero w ostatnich kilkudziesigciu latach wyksztalcity si¢ dwie
szkoly teologii liturgicznej, ktore zwrdcily uwage na potencjat teolo-
giczny zawarty w liturgii. Sg to odpowiednio szkola rzymska (Vagaggi-
ni-Marsili-Triacca)® i szkota amerykanska (Schmemann-Kavanagh-
Fagerberg)®®. Obie, rzecz jasna, r6znig sie miedzy sobg, faczy je jednak
nacisk na liturgiczne uwarunkowanie - bynajmniej nie jednostronne -
teologicznych refleksji, ktory wydobywa cale bogactwo ze stynnego
adagium lex supplicandi statuat legem credendi.

1.5. Podsumowanie

Odpowiadajac na pytanie o zasadno$¢ podjetego tematu, nalezy stwier-
dzi¢, ze dokonanie syntezy nie bedzie mozliwe - to wymagaloby znacznie
szerszych badan - chociazby dlatego, Ze sam $w. Tomasz nie napisat zad-
nego dzieta dotyczacego wytacznie liturgii. Niemniej niezwykle intere-
sujace i - trzeba mie¢ nadzieje - znaczace bedzie podjecie wstepnej pracy
badawczej, ktora pozwoli spojrze¢ na to, jak $w. Tomasz uzywa liturgii
jako autorytetu w swoich tekstach, a szczegélnie w traktacie o Chry-
stusie z Sumy teologii — Chrystus jest wszakze Liturgiem par excellence.

Podsumowujac te cze$¢, mozna powiedzie¢ za Bogustawem Nadol-
skim: ,Teologia liturgii buduje sie na podstawie teologii Chrystusa —
chrystologii, teologii Chrystusowego kaptanstwa (synteza koncepcji
z Hbri]). Chrystus jest szczytem ekonomii sakramentalnej, stale dzia-
tajac w Kosciele. Liturgia jest wykonywaniem tego kaptanstwa pod osto-
ng znakow widzialnych i skutecznych™’. Stowem: nie ma ani teologii,
ani liturgii bez Chrystusa lub tez poza Chrystusem.

z tzw. modlitwg Hipolita, zob. M. Zachara, O tym, Ze 11 Modlitwa eucharystycz-
na NIE JEST najstarszqg modlitwg jakg mamy, https://www.liturgia.pl/O-tym-ze-11-
-Modlitwa-eucharystyczna-NIE-JEST-najstarsza-modlitwa-jaka-mamy/ (10.03.2019).

35 B. Migut, Teologia liturgiczna..., dz. cyt.

36 K. Porosto, Wprowadzenie od redakcji, [w:] D. Fagerberg, Theologia prima..., dz. cyt.,
s. 373-377 (wprowadzenie do aneksu).

37 B. Nadolski, Teologia liturgiczna, [w:] tenze, Leksykon liturgii, Poznan 2006,

. 1579-1580.
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2. Prawa modlitwy i wiary
a liturgia jako autorytet

Wezszy kontekst teoretyczny ksigzki stanowiag dwa tematy. Pierwszy
z nich dotyczy adagium lex orandi - lex credendi, czy tez pojmowania
relacji liturgii do wiary i teologii. Drugi natomiast wiaze sie z pojeciem
zrédla lub miejsca liturgicznego (locus theologicus) i rolg liturgii jako
teologicznej auctoritas. Ich krotkie przyblizenie jest konieczne, by méc
w pelni zrozumie¢ uzytek, jaki z liturgii w swoim dziele (Suma teolo-
gii) czyni Doktor Anielski. To panoramiczne spojrzenie pozwoli tak-
ze nadac jego pracy nowych walordéw oraz ustanowi¢ ramy badawcze
wpisujace si¢ we wspolczesne ujecia teoretyczne.

2.1. Lex orandi - lex credendi

Stynne adagium Prospera z Akwitanii (390-455) doczekalo si¢ bogatej

literatury i licznych interpretacji. Nie sposob przedlozy¢ w tym miej-
scu szczegbdlowej jego genezy, historii i rozumienia w kolejnych wiekach,
stad uwaga zostanie skupiona na elementarnych kwestiach, odwotujac

niemniej zostanie przywotana podstawowa i kluczowa dla zrozumie-
nia sensu adagium wspolczesna literatura.

Przede wszystkim trzeba zauwazy¢, ze w ciggu wiekéw doszlo do
pewnej mitologizacji frazy Prospera z Akwitanii. Przypisano jej duzo
szersze znaczenie, niz miata w rzeczywisto$ci. Jak wskazuje Maciej
Zachara - za Paulem de Clerckiem - po pierwsze, wspolczesne uzycie
adagium nie odpowiada jego rozumieniu przez samego Prospera, po
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drugie, u autora tego oznacza ono polecenie wydane przez apostotow,
aby wierni nieustannie zanosili blagania do Boga, ktore w praktyce byly
i sg realizowane w oficjalnej modlitwie Ko$ciola. Nie mial on jednak
na mysli zlotej reguty, ktora rzgdzitaby rozumieniem zaréwno teologii,
jak i liturgii oraz ich wspdlnych relacji. Dla Prospera istotne byto to,
ze modlitwa liturgiczna miata Zrédto w Biblii i powszechnej praktyce
Kosciota - chrzescijanie modlili sie tak, jak przekazali im to apostolo-
wie, ktérzy modlitwy nauczyli sie od samego Chrystusa. Dopiero poz-
niej Prosperowskie powiedzenie zostato poddane reinterpretacjom®.
Prosper napisal doktadnie tak: ,,ut legem credendi lex statuat suppli-
candi” (,,aby prawo blagania okreslato prawo wiary”)*. Jak wskazuje
Bogdan Ferdek, teolog sformutowat ja, polemizujac z semipelagianami,
i stwierdzil, ze wiara (akt wiary i nawrécenie) nie jest dzielem wylacz-
nie ludzkim, ale przede wszystkim darem Boga dla czlowieka. Jesli by-
toby inaczej, daremne okazalyby sie modlitwy dziekczynne i btagalne
sktadane przez Kosciol*®. Dla Prospera, podobnie jak dla ojcéw Kos-
ciola, owo prawo blagania (lex supplicandi) byto nierozerwalnie zwig-
zane z nakazami i poleceniami apostotow, ktore okreslaty tres¢ mod-
litw, a zatem roéwniez sprawowanej liturgii*'. Trzeba wiec strzec si¢
popadania w skrajno$¢, jakoby liturgia w sposob absolutny wyznaczata
sprawy wiary*>. Z drugiej jednak strony nie mozna uzaleznia¢ liturgii,
jej ksztaltu, rytualu, ceremonii i modlitw jedynie od dogmatéw wiary,

38 M. Zachara, , Lex orandi, lex credendi” - o co wilasciwie chodzi? (1), 4 listopada
2016, https://www.liturgia.pl/Lex-orandi-lex-credendi-o-co-wlasciwie-chodzi-1/
(13.08.2018). Artykut, na ktory si¢ powotuje i z ktérego korzysta Zachara: P. de Clerck,
Lex orandi, lex credendi. Sens originel et avatars historiques d'un adage équivoque,

»Questions Liturgiques” 59 (1978), s. 193-212. Artykut ten stanowi magna charta
wspolczesnych interpretacji adagium.

39 Cyt.za: M. Zachara, ,Lex orandi, lex credendi”..., dz. cyt.

40 B.Ferdek, Wzajemna relacja miedzy lex orandi a lex credendi, ,,Studia Salvatoriana
Polonica” 6 (2012), s. 45.

41 Tamze. Por. M. Zachara, ,Lex orandi, lex credendi’..., dz. cyt.

42 Ferdek podaje przyklad francuskiego biskupa, ktorzy twierdzit, ze poniewaz Kosciot
w swoich modlitwach obejmuje wszystkich ludzi, to trzeba uzna¢ fakt powszechne-
go i bezwzglednego zbawienia dla wszystkich, zob. B. Ferdek, Wzajemna relacja. ..,
dz. cyt., s. 46.
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2.1. Lex orandi - lex credendi 25

a zwlaszcza teologicznych przekonan®?

klice Mediator Dei:

. Pisal o tym Pius x11 w ency-

Wiec liturgia $wieta nie okresla wiary katolickiej ani jej nie ustala swoja
wlasng mocg w sposéb absolutny; lecz raczej, bedac wyznaniem prawd
nadziemskich, ktére podlegaja najwyzszej wladzy nauczajacej Kosciota,
moze podsuwac argumenty i $wiadectwa niematej zaprawde wartosci
dla okreslenia szczegdlnych artykuléw nauki chrzescijanskiej**.

Biorac pod uwage najnowsze nauczanie papieskie, w ktorym wska-
zuje sie na dwubiegunowo$¢ tej zasady*®, mozna stwierdzi¢, ze oba jej
czlony nie istniejg bez siebie i wzajemnie si¢ warunkuja, sprawiajac, ze
liturgia pelni funkcj¢ normatywna wzgledem wiary, za$ wiara to pod-
stawowa zasada dla modlitwy*.

Kosciol, spierajac si¢ z pelagianizmem i semipelagianizmem, od za-
wsze méwit o koniecznosci Bozej taski do osiggniecia zbawienia. Zréd-
tem tej faski jest w gtéwnej mierze modlitwa, a zwlaszcza oficjalna
modlitwa Kosciola, jaka jest liturgia. Ko$cidtl, pokazujac odstepcom
od prawowitej doktryny, Ze to, jak si¢ modlimy, ma znaczenie dla tego,
w co wierzymy, podkreslit budujaca i teologiczno-twodrczg role liturgii
w zyciu zaréwno wspdlnoty wierzacych, jak i kazdego wierzacego. Mo-
zemy powiedzie¢, ze bylo to liturgiczne Zzrédlo powstania i utrwalenia
sie zasady lex orandi - lex credendi®’.

Za biblijng inspiracje zasady lex orandi - lex credendi uwaza si¢ na-
stepujacy fragment Pierwszego Listu $w. Pawta Apostota do Tymoteusza:

43 Zob.np. M. Davies, Nowa Msza papieza Pawla, thum. T. Maszczyk, Warszawa 2014.

44 Pius x11, Encyklika Mediator Dei z dn. 20 listopada 1947 r., Kielce 1948, s. 49.

45 Jan Pawet 11, List apostolski Vicesimus quintus annus, 10, [w:] Listy Pasterskie Ojca
Swigtego Jana Pawla 11, t. 1, Krakéw 1997, s. 431: ,Wymaganie wiernosci obrzedom
i autentycznym tekstom liturgicznym jest wymaganiem lex orandi, ktore zawsze
musi odpowiada¢ lex credendi”. Cyt. za: M. Link, Znaczenie i historia sentencji lex
orandi, lex credendi, ,L.6dzkie Studia Teologiczne” 10 (2001), s. 248.

46 Por. P. Greger, Liturgia celebrowaniem wiary, ,Anamnesis” 2013 nr 73, s. 52.

47 A. Zadlo, Lex orandi - lex credendi w modlitwach nad darami Adwentu w Mszale
Pawta vi, Katowice 2013, s. 21-27.
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Zalecam wiec przede wszystkim, by prosby, modlitwy, wspdlne bta-
gania, dziekczynienia odprawiane byly za wszystkich ludzi: za krolow
i za wszystkich sprawujacych wladze, aby$my mogli prowadzi¢ zycie
ciche i spokojne z calg poboznoscig i godnoscia. Jest to bowiem rzecz
dobra i mita w oczach Zbawiciela naszego, Boga, ktéry pragnie, by
wszyscy ludzie zostali zbawieni i doszli do poznania prawdy. Albowiem
jeden jest Bog, jeden tez posrednik miedzy Bogiem a ludZzmi, czlowiek,
Chrystus Jezus, ktory wydat siebie samego na okup za wszystkich jako
$wiadectwo we wlasciwym czasie. Ze wzgledu na nie ja zostalem usta-
nowiony glosicielem i apostotem — mowie prawde, nie klamie - nauczy-
cielem pogan we wierze i prawdzie (2, 1-6)**.

Najwazniejsze wskazanie dotyczy polecenia modlitwy za wszyst-
kich. W interpretacji pelagian i semipelagian, debatujacych ze §w. Au-
gustynem, ktérym odpdr dal rowniez Prosper z Akwitanii, odmawianie
zbawienia ludziom, ktorzy nie posiadajg lub nie otrzymali Bozej taski,
byto wbrew Bozej woli — wszakze Bog chce zbawienia wszystkich ludzi*’.
Ojcowie Kosciola wskazujg jednak na fakt, ze w biblijnym fragmencie
zawiera si¢: po pierwsze, nakaz apostolski stanowiacy regule czy tez
prawo modlitwy, po drugie, jego postuszne przyjecie przez Kosciot, po
trzecie, jego uniwersalno$¢, a zatem normatywno$¢ modlitw Kosciota,
ktére nie s3 modlitwami prywatnymi, ale oficjalnymi, podlegajacymi
zwierzchnikom koscielnym. Oznacza to, ze nie stuzg one w pierwszej
kolejnosci jednostkom i ich celom, ale wspdlnocie Kosciota, ktdrej wia-
raiTradycja siggajaca Chrystusa i apostolow jasno méwi, ze wylacznie
Bog moze obdarzy¢ cztowieka faska, o ktdrg prosi, wedle rozporzadzen
swojej $wietej woli. Autor pisze: ,,Zawarty wiec w Pismie Swietym na-
kaz modlenia sie (lex supplicandi), przyjety przez Kosciot i wcielany
w czyn, stanowi wyraz jego wiary (lex credendi)”™.

Jesli chodzi o zrodla patrystyczne, to Prosper, biorgc pod uwage
kontekst dyskusji teologicznych z pelagianizmem, odwoluje si¢ w glow-
nej mierze do $w. Augustyna oraz do Wincentego z Lerynu. Pierwszy

48 Cyt. za: Biblia Tysigclecia, http://biblia.deon.pl/rozdzial.php?id=1014 (13.08.2018).
49 A. qulo, Lex orandi..., dz. cyt., s. 28-31.
50 Tamze, s. 31.
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probowal udowodnic, ze twierdzenia semipelagian pozostaja w sprzecz-
nosci z trescig modlitwy Ko$ciota (list do Witalisa z Kartaginy z 427
roku)®’. W jednym ze swoich pism - Dar wytrwania — podkreslal, ze
sensem modlitw i gestow sakramentalnych sprawowanych przez Kos-
ciol jest pamiatka Misterium Chrystusa, co zaklada juz wiare i ja ma
pokrzepiaé. Ks. Andrzej Zadlo zaznacza:

Kryterium wiec modlitwy (oraz gestu sakramentalnego) idzie w parze
z kryterium wiary, w ktdra neofici byli wtajemniczani po przyjeciu
sakrament6éw. Skoro bowiem wiara [...] jest darem samego Boga [....], to
[...] trzeba Boga prosi¢ nieustannie i w prosbie tej — modlitwie — doszu-
kiwa¢ si¢ kryterium i Zrédta sit do nieustawania w wierze®>.

Wincent z Lerynu podkreslal, ze wszelkie twierdzenia teologiczne
nalezy weryfikowa¢ w kontekécie Pisma Swietego i Tradycji. Tradycja
za$ postuguje sie potréjnym kryterium, ktére ujeto nastepujgco: quod
ubique, semper et ab omnibus creditum est (,to, co jest przyjmowane
przez wszystkich, wszedzie i zawsze”)*’. Prosper z Akwitanii zaadap-
towal to kryterium do liturgii, poddajac je modyfikacji: quod ubique,
semper et ab omnibus oratum est, czyli ,tak jak si¢ modlili wszyscy, za-
wsze i wszedzie”, bowiem taka modlitwa bedzie zakorzeniona w Trady-
cjiijako taka bedzie rowniez przekazywad, nosi¢ w sobie czystg wiare>*.

Pod wzgledem historycznym adagium lex orandi - lex credendi bylo
wielorako interpretowane az do dzis. Za najwazniejsze komentarze na-
lezy uzna¢ wypowiedzi papieskie, zwlaszcza te w oficjalnych dokumen-
tach, poniewaz przynalezg one do zwyczajnego magisterium Kosciota.
Szczegolnie istotne s3>

51 Tamze, s. 35-36.
52 Tamze, s. 35.

53 Tamze, s. 33.

54 Tamze.

55 Tamze, s. 37-47.
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konstytucja Immensa aeterni Dei z 1588 roku papieza Sysktusa v:

»Swiete obrzedy zawieraja w sobie wielkg nauka dla ludu chrzes-

cijanskiego i $wiadectwo autentycznej wiary”*®;

bulla Ineffabili Deus z 1854 roku papieza Piusa 1xX: ,,aby w Litanii
Loretanskiej oraz w samej prefacji mszalnej rozpowszechnia-
no Niepokalane Poczecie tejze Dziewicy, aby nawet sam sposob
modlitwy stuzyt wyrazaniu i umacnianiu sie wiary”®’;
encyklika Quas primas z 1925 roku papieza Piusa x1: ,modlitwa
przepisana przez Koscidt jest prawidtem wiary”*%;

konstytucja apostolska Divini cultus z 1928 roku papieza Piu-
sa XI: ,Stad zachodzi pewien zwigzek wewnetrzny pomiedzy
dogmatem a liturgia $wieta, oraz pomiedzy czcig chrzescijanska
a uswieceniem ludu”*;

encyklika Divino afflante Spiritu z 1943 roku papieza Piusa xi1r:

»Stwierdza to i tradycyjna nauka Ko$ciola, a wreszcie i prastary

Cyt.
Cyt.
Cyt.
Cyt.
Cyt.
Cyt.
Cyt.

zwyczaj liturgii, w ktorej znane powiedzenie «prawo modlitwy
jest prawem wiary» moze by¢ stusznie stosowane”®’;

cytowana juz encyklika Mediator Dei z 1947 roku papieza Piu-
sa XII: ,cala liturgia [...] zawiera wiare katolicka, gdyz publicz-
nie $wiadczy o wierze Ko$ciota”®’;

konstytucja apostolska Munificentissimus Deus z 1950 roku papie-
za Piusa x11: ,,zdefiniowana jako dogmat wiary, prawda o wzie-
ciu do nieba Najswietszej Maryi Panny wraz z cialem. Ta prawda
bowiem opiera si¢ na Pimie Swietym, zakorzeniona jest gleboko
w sercach wiernych, posiada aprobate w kulcie koscielnym od
najdawniejszych czaséw”%

za: tamze, s. 38.

za: tamze.

za: tamze, s. 39.

za: tamze, S. 39—40.
za: tamze, S. 40.

za: tamze, s. 41.

za: tamze, S. 45.
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W kontekscie uzycia liturgii jako auctoritas w traktacie o Chrystusie
przez $w. Tomasza z Akwinu w jego Sumie teologii niezwykle wazne sa
konstytucje apostolskie oglaszajace dogmaty maryjne, odpowiednio
Niepokalane Poczecie oraz Wniebowzigecie. Jak zobaczymy, Akwinata
taczy rozwazania o Chrystusie bezposrednio z Jego Matka i oddawa-
nym jej kultem, jakkolwiek w jego epoce oba dogmaty nie byly jeszcze
w pelni uswiadomione, cho¢ obecne w sprawowaniu liturgii. Na tym
przykladzie jasno wida¢, jak wszystkie Tajemnice Wiary sa ze sobg po-
wigzane i nie mozna ich od siebie oddziela¢, podobnie jak wiary i teo-
logii od liturgii.

Zasada lex orandi - lex credendi jest rowniez zawarta i wyrazona
w dokumentach Soboru Watykanskiego 11 (konstytucji o liturgii Sac-
rosanctum Concilium i konstytucji o Objawieniu Bozym Dei verbum),
nauczaniu papiezy (Jana Pawta 11, Benedykta xv1), a takze w oficjalnych
dokumentach Kosciota (Ogolnym wprowadzeniu do Mszatu rzymskie-
go) oraz w Katechizmie Kosciota katolickiego®. Pokazuje to, ze ,litur-
gia stanowi wyraz zmystu wiary Kosciola, ale tez, ze wspotbrzmi z tym,
co Kosciot podaje do wierzenia i co przekazuje w swym nauczaniu”®*,
Mozna powiedzie¢, ze liturgia jest zyciem Tradycji, za§ Tradycja jest
wiernoscia liturgii®.

Innymi stowy, trzeba stwierdzi¢, ze miedzy lex orandiilex credendi
zachodzi interdependencja, tzn. ze nigdy nie mozna oddzieli¢ liturgii
Ko$ciota od jego wiary, bowiem obie wzajemnie si¢ warunkujg i dopet-
niajg*®. Dotychczasowe rozwazania trafnie podsumowuje Zadlo, piszac:

Cala liturgia jest - mozna powiedzie¢ -, kosmosem wiary”, a celebro-
wanie jej poszczegolnych misteriow w cyklu dziennym, tygodniowym
lub rocznym powoduje ich naturalne zakorzenianie sie w zyciu chrzes-
cijan i wydawanie w nim dobrych owocéw. Liturgie mozna w takim

63 Tamze, s. 37. Por. M. Link, Znaczenie i historia..., dz. cyt., s. 248; B. Ferdek, Wza-
jemna relacja..., dz. cyt., s. 60.

64 A. qulo, Lex orandi..., dz. cyt., s. 47.

65 Zob. S. Sosnowski, Tradycja — wiernosc¢ liturgii, liturgia - Zycie Tradycji, ,L.odzkie
Studia Teologiczne” 19 (2010), 5. 270-275. Por. A. Zadlo, Lex orandi..., dz. cyt., s. 47.

66 A.Zadlo, Lex orandi..., dz. cyt., s. 48-52.
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kontekscie zdefiniowac jako uciele$nienie prawd wiary, prawdy
wiary za$ poréwna¢ mozna do duszy liturgii. Dzieki temu mozliwe
jest mowienie o swoistym obiektywizmie liturgii, albowiem prawdy
wiary - obiektywne (ogdlnokoscielne) i uroczyscie podane do wie-
rzenia — chronig przed subiektywnym i zindywidualizowanym trak-
towaniem krzewionej przez Kosciol w §wiecie wiary (misteriow upa-
mietnianych-urzeczywistnianych w liturgii). Obiektywno$¢ liturgii
jest zywa, bo stanowi ja sam Chrystus i Jego $wiatlo, docierajace do
nas w misterium sprawowanym w harmonii z uroczystym naucza-
niem Ko$ciola, skondensowanym tak czesto w dogmatach, ktorych
tre$¢ stala si¢ niejednokrotnie inspiracja do liturgicznego obchodu
niektdrych uroczystosci®.

Tamze, s. 51. Maciej Zachara, dokonujac przedstawienia zasady lex orandi - lex cre-
dendi, zwlaszcza na przykladzie wplywu liturgii na dogmat o Niepokalanym Po-
czeciu (o czym pisze rowniez $w. Tomasz w traktacie o Chrystusie w Sumie teologii,
co zostanie omoéwione w dalszej czeéci ksigzki), dochodzi do do$¢ zaskakujacego
wniosku. Mianowicie stwierdza: ,,Dlatego moja rada na koniec: najlepiej dajmy so-
bie w ogodle spokdj z tg maksyma «lex orandi, lex credendi» (czy: «ut legem creden-
dilex statuat supplicandi»), bo pozytku z niej niewiele (albo i wcale), a niejasnosci
z nig zwigzanych niemalo” - M. Zachara, Lex orandi, lex credendi - o co wlasciwie
chodzi? (2), 2 lutego 2017, https://www.liturgia.pl/Lex-orandi-lex-credendi-o-co-
-wlasciwie-chodzi-2/ (13.08.2018). O ile za uzasadnione mozna uzna¢ watpliwosci
dotyczace interpretacji zasady, o tyle trudno zgodzi¢ sie z postulatem catkowitego
jej porzucenia, poniewaz wspolczesni teologowie liturgiczni pokazujg, ze ma ona
wymierny wplyw na rozumienie zaréwno liturgii, jak i teologii oraz ich wzajem-
nych relacji - zob. kolejny paragraf. Niemniej trzeba stwierdzi¢, ze prawdopodob-
nie sam Prosper z Akwitanii, dzigki ktoremu zasada lex orandi - lex credendi stata
sie tak popularna, rozumiat jg inaczej, niz interpretuje si¢ ja wspoltczesnie. Daniel
Van Slyke argumentuje na rzecz stanowiska, iz dla Prospera lex supplicandi (orandi)
oznaczalo nie modlitwe $cisle liturgiczna, ale przebtagalna, a pdzniejsi teologowie,
na czele z Piusem x11 oraz Paulem de Clerkiem, dokonali odwrdcenia pierwotne-
go rozumienia, tworzac watpliwg inwencje teologiczng. Zob. D. G. Van Slyke, Lex
orandi lex credendi: Liturgy as Locus Theologicus in the Fifth Century?, ,Josephinum.
Journal of Theology” 11 (2004) nr 2, s. 130-151. Z drugiej strony o autorytecie liturgii
u ojcow Kosciota pozytywnie wypowiada sie znany belgijski mnich i naukowiec,
B. Capelle, Autorité de la liturgie chez les Péres, ,Recherches de Théologie Ancien-
ne et Médiévale” 21 (1954), s. 5-22. Obrazuje to wieloaspektowo$¢ i wielowatkowos¢
mozliwego podejscia — juz poza czysta teologia historyczna, czyli analizg mysli da-
nych oséb - do liturgii i jej relacji z wiarg i teologia.


https://www.liturgia.pl/Lex-orandi-lex-credendi-o-co-wlasciwie-chodzi-2/
https://www.liturgia.pl/Lex-orandi-lex-credendi-o-co-wlasciwie-chodzi-2/
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2.2. Liturgia a dogmat

Kwestia relacji dogmatu (szeroko pojetej dogmatyki) i liturgii domaga
sie chocby skrotowego osobnego wskazania. Zazebia sie ona z tematyka
lex orandi - lex credendi, jednak si¢ w niej nie zamyka, jakkolwiek trud-
no byloby wskaza¢ wlasciwe i catkowicie od siebie rézne ich charakte-
rystyki®®. Z drugiej za$ strony nie sposéb ustali¢ jasnej granicy miedzy
dogmatem a liturgig: taczace je relacje s — zwlaszcza pod wzgledem
historycznym - plynne, jednak dojrzala i wcigz aktualna eklezjalna
autorefleksja na ten temat zawarta w encyklice Mediator Dei papieza
Piusa x11 potwierdza fundamentalng tez¢ o dogmatycznej Zrodtowosci
liturgii. Doskonale idee te wyraza ks. Eugeniusz Florkowski, gdy pisze,
ze ,trzeba uwazac liturgie za nalezacg do autentycznych dokumentéw
tradycji dogmatycznej Koséciola [...], na podstawie ktorych ustala sie
prawdy objawione”*. Zdarza sie rowniez tak, ze pewne jeszcze nie-
wyrazone wprost prawdy dogmatyczna moga by¢ zawarte w tekstach
liturgicznych’®, ,nalezy jednak pamieta¢, iz niemate trudnosci nastre-
cza ustalanie na podstawie samej tylko liturgii objawionego charakteru
pewnych idei czy faktéw””". Florkowski zauwaza, ze relacja od dogma-
tu do liturgii jest bezposrednia, za$ relacja od liturgii do dogmatu po-
$rednia (czyli dogmat — prawda objawiona jest ontologicznie pierwotny
wzgledem kultu, ktéry go wyraza), za$ sama liturgia jako publiczny kult
Mistycznego Ciata Chrystusa pozostaje w $cistym zwigzku z dogmatem
w szerszym znaczeniu (zespdt prawd wiary objawionych przez Boga)”>.

68 Zob. np. K. E. Marquart, Liturgy and Dogmatics, ,,Concordia Theological Quar-
terly” 67 (2003) nr 2, s. 175-190, gdzie autor, omawiajac relacje liturgii i dogmatu,
najpierw odwoluje si¢ do adagium lex orandi - lex credendi oraz pism Fagerberga
i Kavanagha.

69 E. Florkowski, Liturgia a dogmat, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 5 (1952) nr 3, s. 243,
https://doi.org/10.21906/rbl.2483. Opracowanie to mozna traktowac jako syntetycz-
ne i nadal teologicznie wigzace omdéwienie tematu relacji liturgii i dogmatu.

70 Por. tamze.

71 Tamze.

72 Por. tamze, s. 245-246.


https://doi.org/10.21906/rbl.2483

32 2. Prawa modlitwy i wiary a liturgia jako autorytet

Warto mie¢ na uwadze réwniez to, ze juz w epoce patrystycznej
zwigzek liturgii i dogmatu byl nie tylko zauwazany i wykorzystywany
w elaboracjach teologicznych, ale takze rozstrzygajacy dla konkretnych
rozwigzan. Stowem: liturgia (to jakie zawierata teksty) mogta decydo-
wac zaréwno o ortopraksji kultu, jak i ortodoksji nauczania. Ikoniczny
przyktad takiej sytuacji to doksologia Bazylego Wielkiego” i jej wptyw
na rozw6j dogmatu o Tréjcy Swietej”*.

2.3. Liturgia jako auctoritas i locus theologicus

Przedstawienie zasady lex orandi - lex credendi wraz z jej wspolczes-
nymi teologicznymi kontekstami prowadzi do stwierdzenia, ze liturgia
jest uprzywilejowanym miejscem czy tez zrodtem teologicznym (locus
theologicus) i w ten sposdb moze by¢ uzywana w teologii jako jeden
z autorytetow na rzecz danych tez lub przeciwko nim.

Te role liturgii, jak wskazujg badacze, odkryto w petni dopiero w cza-
sach odnowienia biblijnego i liturgicznego w x1x i xx wieku’>. Ujaw-
niajg sie tutaj nierozerwalne zwigzki liturgii z Pismem Swietym i Tra-
dycja. Mozna powiedzie¢, ze liturgia jest ,,najbardziej wiarygodnym
interpretatorem zbawczego misterium”’®. Piotr Greger, powolujac sie
na Romana Guardiniego, wskazuje, ze liturgia pelni funkcje epifanij-
ng. Jak pisat niemiecki teolog: ,,w liturgii ukazuje si¢ odblask $wietej
rzeczywistoéci; mozemy jg ustyszec i dotkng¢ jej”””.

Bogdan Ferdek, powolujac si¢ na Alexandra Schmemanna (oraz
Josepha Ratzingera), stwierdza za nim, ze ,liturgia jest ontologicznym
fundamentem teologii”’®. Oznacza to, ze nie istnieje prawdziwa teologia,

73 Sw. Bazyli Wielki, O Duchu Swigtym, przel. A. Brzéstkowska, Warszawa 1999
(zwlaszcza rozdzial 27).

74 Por. P. Beyga, Dogmat jako przestrzen uwielbienia Boga w liturgii na przyktadzie
prefacji o Tréjcy Swigtej, , Teologia w Polsce” 10 (2016) nr 1, s. 182.

75 P. Greger, Liturgia celebrowanie, wiary, dz. cyt., s. 52.

76 Tamze.

77 R. Guardini, Bég daleki, Bog bliski, ttum. J. Kozbial, Poznan 1991, s. 141. Cyt. za:
P. Greger, Liturgia celebrowaniem wiary, dz. cyt., s. 53.

78 B.Ferdek, Wzajemna relacja..., dz. cyt., s. 58.
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ktéra nie bytaby zakorzeniona w jakis sposéb w Misterium sprawowa-
nym w liturgii. Co wigcej, liturgia jako ,fundament teologii jest [...]
poswiadczeniem ortodoksji. Kto oddala si¢ od liturgii, ten oddala si¢
od prawdy””® - pisze o pogladach Schmemanna Ferdek i od razu po-
réwnuje jego mys$l z pogladami Ratzingera. Dla niemieckiego hierar-
chy ,,ortodoksja jest przede wszystkim stusznym sposobem wielbienia
Boga”®. Bez ortodoksji niemozliwa jest ortopraksja, za$ ortopraksja
stuzy przechowywaniu i pielegnowaniu ortodoksji. Powotujac sie m.in.
na tych dwoch myslicieli, teologowie szkoly rzymskiej postuluja takie
pojmowanie i traktowanie liturgii, ktore czyni ja domem teologii i zy-
ciem dogmatu, wszakze w liturgii, a zwlaszcza w Najswietszym Sakra-
mencie Eucharystii, spotykamy si¢ z zywym i prawdziwym Bogiem -
Synem Bozym, o ktérym méwi dogmat®'. Ferdek pisze: ,,Przez liturgie
wzrasta [...] wiara w sferze poznania”®* - poniewaz spotkanie z Litur-
giem par excellence, ktérym jest Jezus Chrystus, nie moze nie pozosta-
wiaé trwalego $ladu w umyséle i duszy wierzgcego - teologa. Podobnie
jak wszelkie poznanie teologiczne jest zakorzenione we Wcielonym
Stowie®?, tak tez w Nim i przez Niego dokonuje sie zbawcze dzielo ta-
skiiprzebostwienia urzeczywistniane w liturgii. ,Nie moze by¢ - pisze
Ferdek, odwolujac sie do Benedykta xv1 - rozwodu pomigdzy liturgia
a teologia, poniewaz teologiczna refleksja jest martwa bez do§wiadcze-
nia obecnos$ci Boga w liturgii. Liturgia jest $wietym darem, poprzez
ktory przychodzi Bég, aby da¢ sie pozna¢™®*,

79 Tamze.

8o Tamze.

81 Por. tamze.

82 Tamze.

83 ,Niewatpliwie [...] caly Wszech$wiat jest jednym Stowem Boga, ktére nadaje sens
cztowiekowi, historii i §wiatu. Rozum, ktéry byl na poczatku, przenika bowiem
wszystko, co istnieje; istnienie jest skutkiem racjonalnosci mysli Bozej. Sensu $wiata
trzeba szukaé w tajemnicy racjonalnosci” (W. M. Macek, Teologia nauki wedtug ksie-
dza Michata Hellera, Warszawa 2010, s. 133). ,Grecka racjonalno$¢-logos w tradycji
chrzescijaniskiej staje sie Drugg Osobg Boska... Otwierajg sie niemal nieograniczone
perspektywy do teologicznej refleksji” (M. Heller, Wstep do teologii nauki, [w:] Teo-
logia nauki, red. ]J. Maczka, P. Urbanczyk, Krakéw 2015, s. 21). Por. B. K. Krzych,
Weielenie Logosu Zrédlem synergii teologii i nauki, dz. cyt.

84 B.Ferdek, Wzajemna relacja..., dz. cyt., s. 60.
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Ten egzystencjalny wymiar liturgii i jej powigzan z liturgia podejmu-
je David Fagerberg w swoim sztandarowym dziele pt. Theologia prima.
Czym jest teologia liturgiczna? wydanym w 2018 roku w Polsce®. Jego
rozumienie liturgii i jej relacji z teologia stanowi niezwykle interesu-
jacy iinspirujacy przyczynek do jak najcelniejszej interpretacji zasady
lex orandi - lex credendi. Interpretacja ta przyznaje liturgii wyjatko-
wa role autorytetu czy tez jednego z najwazniejszych miejsc (zrédet)
teologicznych®.

Przedmiotem pracy Fagerberga jest — $ciéle przez niego definiowa-
na - teologia liturgiczna. Mozna powiedzie¢, ze autor dokonuje glebo-
kiej i wszechstronnej analizy relacji prawa modlitwy (lex orandi) do pra-
wa wiary (lex credendi). W pierwszej czesci odpowiada na pytanie o to,
czym jest teologia liturgiczna, wskazujac réwniez jej miejsce w taksono-
mii dyscyplin teologicznych, a takze na jego mistrza Alexandra Schme-
manna. Kilkakrotnie podkresla on, ze przyznaje liturgii miejsce uprzy-
wilejowane, niejako zrodlowe dla calej teologii, co odwraca powszechne
patrzenie na t¢ sprawe (w pierwszych klasyfikacjach tzw. miejsc teolo-
gicznych, jak wiadomo, nie pojawiata si¢ liturgia). Na pytanie o wyglad
teologii liturgicznej oraz jej praktyczny wymiar odpowiedz znajduje si¢
w czedci drugiej, w ktorej pojawia sie pani Murphy, powolana do zy-
cia przez drugiego mistrza Fagerberga, Aidana Kavanagha®. Stowem:
autor wyjasnia, jak to sie dzieje, Ze sprawujacy i uczestniczgcy w litur-
gii dokonuja rzeczywiscie i prawdziwie aktu teologicznego, bedac tym
samym przedstawicielami teologii pierwszej, teologii w ruchu - jak
ja okresla Fagerberg, w odréznieniu od teologéw drugiego poziomu,
czyli akademikéw. Amerykanin zaznacza jednak, Ze nie mozna zary-
sowac ostrej linii podziatu, wrecz przeciwnie, pokazuje, jak powinno
sie taczy¢ teologie pierwszg z teologia drugg — w zasadzie nie sposdb

85 D. Fagerberg, Theologia prima..., dz. cyt.

86 W dalszej czeéci tego podrozdziatu korzystam z mojej recenzji ksiazki Fagerberga
zgtoszonej do czasopisma ,,Ruch Biblijny i Liturgiczny” (w druku).

87 Trzeba zauwazy¢, ze owa pani Murphy tudzgco przypomina wetule, czyli starusz-
ke u $w. Tomasza z Akwinu, jednakze stusznie mozna sadzi¢, ze dominikanin nie
przypisalby jej tak wielkich umiejetnosci i zdolnosci teologicznych czy tez teolo-
giczno-tworczych jak amerykanski liturgista.
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ich rozdziela¢ bez straty dla obu stron, gdyz w ich relacji kluczowe jest
wzajemne pobudzanie i weryfikowanie sie.

Juz w przedmowie do polskiego wydania, odwolujac si¢ do Schme-
manna i Kavanagha, Fagerberg stwierdza, ze ,liturgia jest teologia”®’,
anie tylko jednym z miejsc lub zrdédet teologicznych i tak w dotychcza-
sowej praktyce traktowanym po macoszemu, najczesciej wybiorczo i in
abstracto, tj. w oderwaniu od caloéci sprawowanego rytu. Dla autora
omawianej pozycji ,w sformutowaniu teologia liturgiczna stowa sg ze
soba zintegrowane i odnoszg sie do jednej rzeczywistosci (tak jak stowa
ciato i dusza odnoszg si¢ do jednej rzeczywistosci osoby)”®. Juz w tym
miejscu mozna dostrzec, jak istotny jest dla amerykanskiego liturgisty
teologiczny potencjat zawarty w liturgii, potencjal, ktéry w momencie jej
sprawowania staje si¢ aktem teologicznym. W przedmowie pojawiajq si¢
jeszcze dwa fragmenty, ktore stanowia synteze calej pracy. Przytaczam
je w calosci ze wzgledu na ich dobitna wymowe: ,,Pierwotne miejsce
wystepowania teologii liturgicznej to Kosciol (theologia prima) — uczel-
nia zajmuje dopiero drugie miejsce (theologia secunda). Wlasnie dlatego
Schmemann nazywa liturgie locus theologicus par excellence i dlatego
Kavanagh okresla liturgi¢ wiarg Kosciota objawiang i przechowywana
w rycie jako lex orandi”®°. Drugi fragment brzmi: ,,Twierdze jednak,
ze liturgia to teologia pierwsza, a tym, co zajmuje najwyzszg i najwaz-
niejszg (prymarna) pozycje, jest teologia realizowana w liturgii. Szkota,
z ktorg sie identyfikuje, przypisuje taka warto$¢ lex orandi Koéciota™".

Kolejne rozdzialy ksigzki stuzg eksplikacji i szerokiemu uargumen-
towaniu sformutowanych tez. Nie mozna poming¢ zastrzezen, jakie
jasno wyraza autor: ,nie uwazam, ze liturgia rozmywa teologie: uwa-
zam, ze teologia liturgiczna rozszerza nasz sposob pojmowania zarow-
no liturgii, jak i teologii”*”. Natomiast polgczenie czy tez zjednoczenie
liturgii i teologii dokonuje sie za sprawg ascetyzmu, ktory jest dzietem

88 D. Fagerberg, Theologia prima..., dz. cyt., s. 12.
89 Tamze, s. 14.

90 Tamze, s. 14-15.

91 Tamze, s. 17.

92 Tamze, s. 23.
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i warunkiem chrzescijanskiej liturgii®®>. Odwolujac si¢ (wielokrotnie
w calej ksiazce) do Ludwiga Wittgensteina i jego teorii gier jezykowych,
Fagerberg okresla teologie liturgiczng jako ,,gramatyke wiary w prakty-
ce” odkrywang w strukturze liturgii (ryt i jego czesci traktowane jako
calos¢) i ksztaltujacg zycie liturgdw (wszystkich uczestnikow liturgii,
przedstawicieli teologii pierwszej’*)**. Innymi stowy, ,teologia litur-
giczna to teologia, ktora jest liturgicznie wcielona™®, za$ ,,wszystko,
czym postugujemy sie w chrzescijaniskiej liturgii, przeszto przez unie
hipostatyczng™’. Teologie liturgiczng okre$la réwniez jako ,eklezjolo-
giczng autoanalize™®.

Znajdujemy u Fagerberga takze stwierdzenia zaskakujace, przy-
najmniej na pierwszy rzut oka, bo klécace si¢ z powszechnymi mnie-
maniami czy frazesami teologicznymi, np. ,liturgia nie jest religia
chrzeécijan”®’, poniewaz ,liturgia to religia Chrystusa utrwalana
w chrze$cijanach™%°. Nieco dalej pisze on: , Liturgia to nie wyraz na-
szej religijnosci, ale teologia samego Boga™°". Co wiecej, , liturgia to nie
tylko rytual; to wyrazony rytualnie sposéb zycia i spos6b myslenia™** -
stad tak istotng role Fagerberg przypisuje ascetyzmowi (ktory réwniez
pojmuje we wlasciwy sobie sposdb'®?). Jeszcze jedno mocne zdanie: ,,Teo-
logia, ktdra jest liturgiczna, rodzi si¢ w strukturach liturgicznych i nigdy
sie od nich nie odrywa; liturgia to teologia w dzialaniu, a nie jedynie
zrodlo rubryk do grzebania dla rzekomo prawdziwych teologow™ %
Istotne okazuja sie zatem nie tylko rubryki, ale nade wszystko nigryki'®,

93 Zob. tamze, s. 25.

94 Por. tamze, s. 38-42.

95 Por. tamze, s. 32-33.

96 Tamze,s. 37.

97 Tamze, s. 50.

98 Tamze, s. 56.

99 Tamze,s. 52.

100 Tamze.

101 Tamze, s. 53.

102 Tamze, s. 65.

103 Por. tamze, s. 60-81.

104 Tamze, s. 91.

105 Zob. S. Mieszczak, Nigryki - wewnetrzna wielkos¢ liturgii, [w:] Teologia zyjgca
w liturgii..., dz. cyt., s. 64—78. ,Prawdziwa formula liturgiczna nie obejdzie si¢ bez
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ale w polaczeniu z rubrykami i znaczeniem, zywa symbolika sprawo-
wanych czynnosci - zywa, czyli tworzgca rzeczywisto$¢, niebedacy je-
dynie odbiciem innego $wiata, jak twierdzi Fagerberg'’’.

Na dalszych stronach autor omawia gtéwne cechy teologii kultu i teo-
logii z kultu, by nastepnie zestawic je z teologia liturgiczng i wskazac
na zachodzgce miedzy nimi réznice'®”. Zwracam uwage na trzy istotne
kwestie, jakie znajdujemy w tym miejscu: 1) ,, Liturgia musi by¢ podda-
wana teologicznej krytyce - inaczej bedziemy tkwi¢ w dychotomii, ko-
jarzac liturgie z estetyka (a nie z teologia), a teologie z doktryng (a nie
zliturgiag)”'%% 2) ,realizacja rytu liturgicznego powoluje rzeczywisto$¢
do zycia, a nie jest zaledwie jej wyrazem™'°% Fagerberg zdecydowanie
krytykuje upadek teorii symbolu i alegorii, wysuwa argumenty przeciw
redukcjonizmowi, ktdry identyfikuje symbol jako pewne odwzorowa-
nie, nasladowanie innej rzeczywistosci; dla niego sam symbol, a zatem
sama liturgia, stanowi pewna rzeczywisto$¢); 3) ,warunkiem do reali-
zowania teologii akademickiej jest wyksztalcenie; warunkiem do rea-
lizowania teologii liturgicznej jest §wieto$¢™' .

Kolejne rozdzialy, mimo Ze s3 w wiekszej mierze po$wiecone mysli
mistrzéw Fagerberga, zwlaszcza Schmemannowi, przynosza kolejne
celne i wartosciowe stwierdzenia. Autor stusznie zauwaza, ze ,,zaréw-
no liturgia, jak i teologia ulegaja znieksztalceniu, gdy podawane sa

rubryk, ktdre jg uzupelniajg. Formutla liturgiczna nie jest bowiem formutg katechi-
zmowa, ale wraz z rubrykami stanowi narzedzie, ktore pomaga uczestnikom litur-
gii wej$¢ w Scidlejsza relacje z Bogiem” (s. 78).

106 ,,Rubryki i ceremonje stanowig ciafo, tzn. cz¢$¢ widzialng liturgji. Trzeba jednak
pamietaé, iz ma ona dusze, ktora jest niewidzialna i dlatego czestokro¢ bywa zapo-
znana. Duszg tg jest moc, ktéra w tych przedmiotach, formulach i rytach tkwi ku
oddawaniu czci Bogu i uswieceniu ludzi. Kt6z bowiem wyliczy¢ zdota wszystkie ta-
skiinauki, ktérych zrédtem s ceremonje i ryty liturgiczne?” (G. Lefebvre, Liturgja.
Jej podstawowe zasady, wstep A. Zychlifiski, Bruges 1929, s. 5). Zob. tez: P. Milcarek,
Forma i tres¢ - przypadek liturgii, [w:] Teologia zyjgca w liturgii..., dz. cyt., s. 50-63,
gdzie autor omawia relacje rubryki-nigryki, odnoszac ja do logiki Wcielenia Stowa
Bozego.

107 D. Fagerberg, Theologia prima..., dz. cyt., s. 83-131.

108 Tamze, s. 127.

109 Tamze, s. 128.

110 Tamze, s. 129.
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w oderwaniu od siebie”*!". Dla amerykanskiego liturgisty esencja li-
turgii, a wiec prawa modlitwy (lex orandi), jest ,,sama wiara Ko$ciota™'?,
dlatego tez za uprawnione mozna uzna¢ kolejne stowa o liturgii jako
ontologicznym warunku teologii - ,liturgia to osiaggniecie zbawienia,
o ktérym mowi teologia™*®. Ostrozno$¢ jednak wymaga, aby czuwa¢
nad wiarg, ktora jest celebrowana, poniewaz nie moze to by¢ wiara
byle jaka, ale wlasnie wiara Ko$ciola, a ta jest nierozerwalnie zwigzana
z Bozym Objawieniem i ewangelicznym przestaniem Jezusa Chrystusa
przekazanym nam przez apostolow.

W rozdziale czwartym Fagerberg, wychodzac od definicji litur-
gii jako aktu teologii''*, poréwnuje liturgie z leitourgig (gr.). Mowiac
w skrdcie: ta pierwsza odpowiada na pytanie jak, zas ta druga na pyta-
nie co. Stowem: ,,Leitourgia zajmuje si¢ tym, co nadaje rubrykom sens
i warto$¢”''°. Zatem to teologia rubryk, ktéra moze réwniez stanowi¢
teologiczne zrédlo (locus theologicus)'*.

Juz na jednym przyktadzie wspdlczesnej myéli teologicznej zwigza-
nej z liturgia jasno wida¢ nierozerwalny zwigzek wiary ze sprawowa-
niem kultu, a takze teologiczny potencjat liturgii. Co wigcej, liturgia
jawi sie jako uprzywilejowane, wrecz najwazniejsze zrodlo teologicz-
ne, poniewaz nie jest tylko martwym dzielem, ale prawdziwym spotka-
niem z samym Bogiem, spotkaniem, w trakcie ktorego stucha sie Jego
stow (Pisma Swietego) i dokonuje sie zjednoczenie z Nim (Eucharystia).
W teologii nie moze by¢ nic wazniejsze od samego Boga, a tego - jako
zywego i prawdziwego — spotykamy w liturgii, w ofierze mszy $wietej.

Ponadto nalezy postulowa¢, aby nie tylko mysl $w. Tomasza, aleiin-
nych wielkich teologéw odczytywac wlasnie w takim, egzystencjalnym

kluczu rozumienia i sprawowania liturgii'’’. Nie bedzie wowczas ani

11 Tamze, s. 141.

112 Tamze, s. 144. Por. tamze, s. 177-178.

113 Tamze, s. 157.

114 Zob. tamze, s. 183.

115 Tamze, s. 185.

116 Por. W. Malesa, Teologia rubryk, ,Roczniki Teologiczne” 65 (2015) z. 8, s. 71-85.

117 W kontekscie rzymskiej szkoly teologii liturgicznej czytamy: ,nalezy z cala pewnos-
cig stwierdzi¢, ze teologia liturgiczna broni wspolczesna teologie przed catkowita
koncentracjg na opisywaniu zjawisk. Istnieje bowiem wielkie niebezpieczenstwo,
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cigzagcym obowigzkiem, ani teologicznym marginesem, ale zZrédiem,
z ktérego zaczerpnie zaréwno dusza, jak i umyst'*®.

Chcace podsumowaé dotychczasowe rozwazania, mozna uznad, ze
liturgia jest waznym i znaczgcym zrodlem teologii, $wiadczy i zacho-
wuje, konserwuje (conservat) wiare Ko$ciola. Pomaga réwniez jg wy-
jasnia¢ i tym samym konstytuowac. Z tego wzgledu liturgia jako zrodlo
teologiczne (locus theologicus) i autorytet (auctoritas) nie moze by¢ ani
negowana jako taka wlasnie, ani izolowana wsréd innych miejsc teolo-
gicznych. Uprzywilejowane miejsce liturgii wynika z jej zwigzkow z Pis-
mem Swietym oraz Tradycja. Oznacza to, ze liturgia nie jest i nie moze
by¢ zrédtem lub autorytetem autonomicznym, poniewaz opiera si¢ na
autorytecie Biblii i jest zalezna od Magisterium Kosciota. Jak twierdzi
Joseph Schumacher, in ordine cognoscendi liturgia prowadzi do wiary
Kosciota, chroni jg przed zafalszowaniem i zachowuje w jej ciaglosci;
natomiast in ordine essendi warunkuje wiare, poniewaz jest najwaz-
niejszym organem zwyczajnego Magisterium Koéciola (liturgia jako
zrédlo), a takze kulminacjg dzialania Kosciola (liturgia jako szczyt)'*”.

ze teolog zatrzyma si¢ wylacznie na opisie. Teologia liturgiczna nakazuje i§¢ w blad,
budowac¢ na do$wiadczeniu chrzescijanskim, na teologii zyjacej i objawiajacej si¢
w liturgii” - B. Migut, Relacja teologii i liturgii w ujeciu teologii liturgicznej szkoty
rzymskiej, ,Seminare” 26 (2009), s. 33.

118 Zaznaczgcy w tym wzgledzie nalezy uzna¢ fakt, ze francuski Institut Supérieur de
Liturgie z okazji jubileuszu swego czterdziestolecia w 1996 roku zorganizowat sym-
pozjum poswiecone tematyce relacji liturgii i teologii. Jego owocem jest wazna ksigz-
ka: La liturgie, lieu théologique, sous la dir. de P. de Clerck, Paris 1999. Autorzy po-
dejmuja nie tylko refleksje nad relacjami liturgii i teologii, ale takze szczegdtowych
dyscyplin, takich jak etyka, chrystologia, eklezjologia, biblistyka oraz odnowa zycia
chrzescijaniskiego. Liturgia jest pojmowana przez autorow ksigzki jako rzeczywiste
zrédlo i szczyt zycia Kosciota, odwotujac si¢ do cytowanej we wstepie Konstytucji
o liturgii Soboru Watykanskiego 11. De Clerck wyglosit referat w podobnym tonie
w Polsce: P. de Clerck, Liturgia eucharystyczna jako miejsce teologiczne, [w:] Lgdz-
kie Sympozja Liturgiczne 11. Rys historyczny i materiaty z Sympozjow Liturgicznych
organizowanych w Wyzszym Seminarium Duchownym Towarzystwa Salezjariskiego
w Lgdzie n. Wartg w latach 1995-1999, red. A. Durak, Krakéw 2000, s. 115-124.

119 J. Schumacher, La liturgie comme «lieu théologique», [w:] Foi et liturgie. Actes du
septieme colloque d’études historiques, théologiques et canoniques sur le rite roma-
in, Centre International d’Etudes Liturgiques, Versailles 2002, s. 49-80. Korzystam
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2.4. Podsumowanie

Liturgia jest, wedle stow konstytucji o liturgii ostatniego soboru, zaréw-
no zrédlem zycia chrzescijanskiego, w tym badan teologicznych, jak i sa-
mej teologii niejako in statu nascendi, a takze szczytem zycia chrzesci-
janskiego, poniewaz pozwala nie tylko wiedzie¢ jak, a nawet dlaczego,
ale prawdziwie zy¢ w Misterium Chrystusa sprawowanym i urzeczywist-
nianym w liturgii. Poprzez swoje potgczenie z Pismem Swietym, Trady-
cja oraz praktyka Kosciota siegajaca Wieczernika i Ostatniej Wieczerzy
liturgia stanowi wazne i w pewien sposob uprzywilejowane miejsce teo-
logiczne (locus theologicus), a wiec jest tez teologicznym autorytetem
(auctoritas). Co wiecej, okazuje sie réwniez istotnym element egzy-
stencjalny dla kazdego wierzacego, bowiem w niej dokonuje si¢ spot-
kanie z zywym, prawdziwym i realnym Bogiem — Stowem Wcielonym.

z niemieckiego ttumaczenia: Die Liturgie als ,,Locus Theologicus”, http://www.the-
ologie-heute.de/Die_Liturgie_als_locus_theologicus.pdf (14.08.2018), s. 35.
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3. Mysl liturgiczna i liturgia
jako autorytet u $w. Tomasza z Akwinu

3.1. Tomasz z Akwinu i liturgia

Swiety Tomasz z Akwinu nie jest znany jako liturgista ani tym bardziej

teolog liturgii, co wiaze sie takze z brakiem wyraznego wyodrebnienia

tych dziedzin w teologii'*’. Niemniej czesto kojarzy sie go z uroczystos-
cig Bozego Ciata, ktdrej oficjum mszalne i brewiarzowe wyszto spod jego

reki. W rozdziale tym zostanie przedstawione krotkie wprowadzenie

do teologii liturgicznej $w. Tomasza z Akwinu, nastepnie za$ zostanie

opisany aktualny stan badan nad zwigzkami Doktora Anielskiego z li-
turgig i teologia liturgiczng. W zakonczeniu poddano analizie kwestie

funkcjonowania liturgii jako auctoritas w dziele $w. Tomasza z Akwinu

na podstawie wspodtczesnych opracowan tego zagadnienia.

3.1.1. Wprowadzenie do teologii liturgicznej §w. Tomasza'*!

Rzecz dzieje si¢ w drugiej polowie x111 wieku w niewielkiej wloskiej miej-
scowosci potozonej w regionie Lacjum. Kaplan zdazajacy z pielgrzymka

120 Zob. A. Grillo, Introduzione alla teologia liturgica. Approccio teorico alla liturgia e ai
sacramenti cristiani, Padova 2003. W kontekscie teologii klasycznej, w tym §w. To-
masza z Akwinu, zob. zwlaszcza rozdziat 3.

121 Paragraf ten opiera si¢ na roboczej wersji tekstu: Quantum potes tantum aude.
Krotkie wprowadzenie do teologii liturgii sw. Tomasza z Akwinu zgtoszonego do
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do Rzymu odprawial tam msz¢ $wieta. W czasie liturgii nie moégt ode-
prze¢ watpliwosci dotyczacych prawdy o przeistoczeniu chleba i wina
w Cialo i Krew Chrystusa. W pewnym momencie Przenajswietsza Ho-
stia zaczela krwawié. Wie$¢ szybko doszta do przebywajacego nieda-
leko papieza Urbana 1v, ktéry majac na uwadze rowniez objawienia
$w. Julianny z Cornillon, ustanowil w 1264 roku $wieto Bozego Ciata,
wprowadzone pézniej w calym Kosciele przez papieza Jana XXII i roz-
propagowane staraniem papieza Bonifacego 1x'*%.

Dzi$ wiemy z pewnoscig, Ze autorem tekstow liturgicznych na uroczy-
sto$¢ Bozego Ciata jest $w. Tomasz z Akwinu'*?, nazywany z tego wzgle-
du Doktorem Eucharystycznym (Doctor Eucharisticus). Oficjum na Boze
Cialo (Officium Corporis Christi), na ktore sktada si¢ oficjum brewiarzo-
we ,,Kaplan [na wiecznos¢ etc.]” (Sacerdos [in aeternum] - od pierwszego
stowa antyfony rozpoczynajacej 1 Nieszpory uroczystosci) oraz formu-
larz mszalny (czyli teksty wlasne - propria) ,Karmit [ich etc.]” (Cibavit
[eos] - od pierwszych stow introitu), jest niewatpliwie arcydzietlem'**.

Przez wieki opowiadano legende, jakoby papiez Urban 1v zlecit na-
pisanie oficjum jednocze$nie Akwinacie oraz $w. Bonawenturze, kto-
ry byl przekonany, ze okaze si¢ zwycigzcg tego teologiczno-poetyckie-
go pojedynku. Gdy nadszed! dzien, w ktérym papiez wezwat obydwu
teologow celem przedstawienia owocdéw ich pracy, pierwszy glos za-
brat $w. Tomasz. W trakcie odczytywania napisanego przez Doktora
Anielskiego oficjum $w. Bonawentura ostentacyjnie podarl swoje no-
tatki. Nawet jesli ta historia mija si¢ z prawda, to nie sposdb nie zywi¢
podziwu dla kunsztu literackiego i duchowej przenikliwosci $w. Toma-
sza, wszakze na tekst odmawianego do dzi$ oficjum skiadaja si¢ takie
liturgiczne perty'?®, jak hymny Pange, lingua, gloriosi (,,Staw jezyku

publikacji w czasopi$mie ,,Polonia Christiana”.

122 Historie uroczystosci Bozego Ciala szeroko omawiaja B. R. Walters, V. Corrigan,
P. T. Ricketts, The Feast of Corpus Christi, Pennsylvania 2006.

123 P.-M. Gy, L'Office du Corpus Christi, ceuvre de S. Thomas d’Aquin, [w:] tenze, La li-
turgie dans Ihistoire, Paris 1990, s. 223-245.

124 Zob. S. Szymanski, Historia Officium Bozego Ciata, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny”
3 (1950) nr 3, s. 219-229, https://doi.org/10.21906/rbl.2416.

125 Por.]. H. Tiick, Gabe der Gegenwart: Theologie und Dichtung der Eucharistie bei Tho-
mas von Aquin, Fryburg Bryzgowijski 2014; tenze, A Gift of Presence: The Theology


https://doi.org/10.21906/rbl.2416
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tajemnice”), Sacris solemniis (,,Z dniem §wietym”), Verbum supernum
(»Stowo najwyzsze”) oraz sekwencja mszalna Lauda, Sion, salvatorem
(,,Chwal Syjonie”). Ponadto dzi$ nie mozna wyobrazi¢ sobie pobozno-
$ci eucharystycznej bez takich piesni, jak O salutaris Hostia (,,O zbaw-
cza Hostio”), Panis angelicus (,,Chleb anielski”) czy Tantum ergo Sac-
ramentum (,,Przed tak wielkim Sakramentem”), ktore sg fragmentami
wymienionych wczeéniej tekstow liturgicznych'?®.

Precyzjairytmika tacinskiego wiersza, niezwykla glebia teologiczna
i mistyczna wrecz prostota tychze dziet karmily i ozywialy pobozno$é
eucharystyczng wielu pokolen wiernych'””. Co jednak z twardg teolo-
gia i umystami szukajacymi intelektualnego zrozumienia nie tylko ta-
jemnicy Eucharystii, ale i samego kultu Bozego?

I w tym wzgledzie Doktor Powszechny okazuje si¢ niezwykle do-
glebnym myslicielem, wrecz prekursorem wspolczesnego spojrzenia
na liturgie, i to w podwdjnym sensie. Po pierwsze, traktowal on litur-
gie jako autentyczne Zrédlo dla teologicznej argumentacji (locus theo-
logicus), wbrew wyliczeniom Melchiora Cano (xv1 w.), ktéry w swym
klasycznym dziele o miejscach teologicznych (De locis theologicis) nie
wymienil liturgii, nie przyznajac jej tym samym autorytetu w dowo-
dzeniach teologicznych'?®. Po drugie, swojg refleksje opart na solidnym
fundamencie antropologicznym, co mozna uzna¢ za rzecz wyjatkowa
w czasach, w ktorych dominowata alegoryczno-mistyczna wykladnia
kultu Bozego'*. Rzecz jasna szacunek, jakim Akwinata darzyt liturgie,
mial swoje zrédlto w historii jego zycia.

and Poetry of the Eucharist in Thomas Aquinas, Waszyngton 2018.

126 Teksty mozna znalez¢ wraz z krétkim historycznym komentarzem i krétka biblio-
grafig na stronie projektu Corpus Thomisticum — nota historyczno-bibliograficzna:
http://www.corpusthomisticum.org/pcxn.html, oficjum: http://www.corpusthomi-
sticum.org/pcx.html (14.08.2018).

127 Zob. np. M. Shea, The Eucharistic Hymns of St. Thomas Aquinas, ,Dominicana” 11
(1926) nr 1, s. 9-17.

128 Zob. A. Gardeil, Lieux théologiques, [w:] Dictionnaire de théologie catholique, t. 9,
cz. 1: Laubrussel-Lyre, Paris 1908, kol. 714-715.

129 Zob. M. Turrini, Lanthropologie sacramentelle de saint Thomas d’Aquin, dans Sum-
ma Theol. 111 qq. 60—65, Université de Paris—Sorbonne 1996. Podaje za: L.-M. Chauvet,
Causalité et efficacité: enjeux médiévaux et contemporains, ,Transversalités” 105


http://www.corpusthomisticum.org/pcxn.html
http://www.corpusthomisticum.org/pcx.html
http://www.corpusthomisticum.org/pcx.html
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Dla $w. Tomasza kontakt z modlitwami i ceremoniami liturgicz-
nymi byl czyms$ naturalnym. W dziecinstwie przebywal w klasztorze
benedyktynéw na Monte Cassino, a pdzniej, juz jako dominikanin,
mogl uczestniczy¢ we wspolnotowej i uroczystej celebracji mszy $wietej
oraz Officium Divinum"*°. Jego duchowe zycie bylo wiec zakorzenione
w praktyce liturgicznej, ktdrej — wedlug znawcow jego mysli — nie od-
dzielal od rozwazan teologicznych'*!. W swym nauczaniu - jak zoba-
czymy — dos¢ czesto odwolywal sie do modlitw i zwyczajow liturgicz-
nych, powolujgc sie na nie jako auctoritates (tj. wspomniane wczesniej
miejsca teologiczne). Nieraz komentowat tez zawarte w modlitwach i ce-
remoniach zwyczaje, zas jego niedokonczony traktat o poszczegolnych
sakramentach (De sacramentis in paticulari) nosi znamiona mistagogii
najwyzszej klasy'.

Sw. Tomasz nie spisal jednak systematycznego traktatu lub podrecz-
nika do liturgiki czy tez teologii liturgii — dyscypliny te wyksztalcily sie
znacznie pozniej'>® - jednak mozemy wyrdzni¢ trzy gléwne miejsca,
w ktorych odnajdujemy kluczowe elementy jego nauki. Sa to: traktat
o prawie z Sumy teologii (1a 11ae, q. 90-105, ale zwlaszcza q. 101-103, kto-
re dotyczg bezposrednio preskrypcji ceremonialnych), traktat o cnocie

(2008) nr1, s. 31-51, https://doi.org/10.3917/trans.105.0031. Autor ten pisze: ,,il me sem-
ble que si 'audace du « geste » sacramentaire de saint Thomas, cette audace qui le
poussa a faire de la matiére créée la médiation méme de la réalité la plus hautement
spirituelle, mérite d’étre poursuivie et si cette poursuite parait méme appelée par
Iimportance que la pensée philosophique contemporaine accorde au corps et au
sensible comme lieu de '« esprit »” (s. 33).

130 A. G. Fuente, La Vida litirgica en la Orden de Predicadores. Estudio en su legisla-
cion: 1216-1980, Roma 1981. O liturgii dominikanskiej zob. tez: D. Jurczak, ,Drogo-
cenna perta”, czyli o ksztattowaniu sig liturgii zakonu kaznodziejskiego, ,Roczniki
Teologiczne” 65 (2018) z. 8, s. 39-55.

131 J. P. Torrell, Tomasz z Akwinu - czlowiek i dzieto, thum. A. Kurys, Warszawa 2008.

132 Zob. np. F. G. Godwin, An Illustration to the de Sacramentis of St. Thomas Aquinas,

»Speculum” 26 (1951) nr 4, s. 609-614, https://doi.org/10.2307/2853053; P.-M. Gy, La
documentation sacramentaire de Thomas d’Aquin: quelle connaissance S. Thomas
a-t-il de la tradition ancienne et de la patristique?, ,Revue des Sciences Philosophi-
ques et Théologiques” 80 (1996), s. 425-431.

133 Zob. np. J. Geldhof, Liturgial Theology, [w:] Oxford Research Encyclopedia of Reli-
gion, 2015, https://10.1093/acrefore/9780199340378.013.14.
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moralnej religijnoéci z Sumy teologii (11a 11ae, q. 81-100, przede wszyst-
kim q. 84-86) oraz traktat o sakramentach w ogdlnosci, takze z Sumy
teologii (111a, q. 60-65).

Na uwage zastuguje réwniez objasnienie rytéw mszy swietej (tzw. ex-
positio Missae — o typ traktatow liturgicznych pisanych w $redniowie-
czu'**) znajdujgce si¢ w traktacie o Eucharystii (De Eucharistia) z Sumy
teologii (111a, q. 73—-84), konkretnie q. 83, a. 4-5, w ktérym $w. Tomasz
omawia ogdlny plan mszy $wietej, liturgicznych aktoréw (kaptan, mi-
nistrowie, schola i lud) oraz gesty zwiazane bezposrednio z Ofiarg O}
tarza (obmycie rak kaptana, okadzenia, czynnosci przy ottarzu i w spo-
sob szczegolny znaki krzyza).

Znane sg takze inne teksty Doktora Anielskiego po$wiecone kwe-
stiom liturgicznym, zwtaszcza komentarz do stynnego zbioru Sentencji
autorstwa paryskiego biskupa Piotra Lombarda (Quattuor libri senten-
tiarium), bedacy pierwszg wielka syntezg pidra brata Tomasza, w ktd-
rym omawia on ceremonie mszy $wietej (doktadnie w: Super Sent., lib. 4
d. 8 q.2a. 4 qc. 3 expos.). Jednak badacze, ze zrozumiatych wzgledow,
wieksza wage przywiazuja do pdznych i dojrzalych pism (ich ukoro-
nowaniem jest wlasnie Suma teologii) niz do pism wczeéniejszych, jak
wlaénie komentarz do Sentencji (notabene pisany obowigzkowo przez
wszystkich bakalarzy, odpowiednik dzisiejszej pracy dyplomowej)'*.

Tomaszowa teologia liturgii opiera sie, jak juz zostato podkreslone,
na realistycznej antropologii. Wbrew temu, co si¢ powszechnie sadzi,
Akwinata nie deprecjonowat ciala i tego, co mozna dzi$ nazwac czlo-
wieczenstwem, wrecz przeciwnie — dowarto$ciowywat je jak mato ktd-
ry teolog tamtych czaséw (odnoszenie si¢ z pogarda do ciata w chrzes-
cijanstwie zwigzane bylo i nadal jest z watkami myséli platonskie;

134 Zob. A. Rauwel, Expositio missae: essai sur le commentaire du Canon de la Messe
dans la tradition monastique et scolastique, Université de Bourgogne 2002.

135 Zob. B.McGinn, Thomas Aquinas’s Summa theologiae. A Biography, Princeton 2014.
Na podstawie tej ksigzki powstal wymowny tekst popularyzatorski: B. Hudock, Sum-
ma Theologica: The ‘glory of the Catholic Faith’, https://www.osv.com/osvNewsweekly/
Faith/Article/Tabld/720/ArtM1D/13628/ArticlelD/19252/Summa-Theologica-

-The-%E2%80%98glory-of-the-Catholic-Faith%E2%80%99.aspx (14.08.2018).


https://www.osv.com/OSVNewsweekly/Faith/Article/TabId/720/ArtMID/13628/ArticleID/19252/Summa-Theologica-The-%E2%80%98glory-of-the-Catholic-Faith%E2%80%99.aspx
https://www.osv.com/OSVNewsweekly/Faith/Article/TabId/720/ArtMID/13628/ArticleID/19252/Summa-Theologica-The-%E2%80%98glory-of-the-Catholic-Faith%E2%80%99.aspx
https://www.osv.com/OSVNewsweekly/Faith/Article/TabId/720/ArtMID/13628/ArticleID/19252/Summa-Theologica-The-%E2%80%98glory-of-the-Catholic-Faith%E2%80%99.aspx
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i neoplatonskiej, z ktdrej obficie czerpal $w. Augustyn)'*°. To z kolei
pozwala zrozumie¢ jego podejscie do spraw kultu, ktéry umieszczal
z wielka precyzjg w swojej mysli teologicznej'”.

Najogodlniejszy zarys niektorych pogladéw sw. Tomasza na antropo-
logie w kontekscie liturgii (kultu) wyglada nastepujaco’*®. Dominikanin
stwierdza, ze przedmiotem cnoty moralnej religijnosci jest Bozy kult.
Bogu nalezy sie cze$¢, a wigc spelnianie kultu jest réwniez praktykowa-
niem cnoty sprawiedliwosci. Oddajac Bogu cze$¢ (reverentia), uznaje-
my jednoczes$nie nasze poddanstwo i zalezno$¢ (obsequium). Oznacza
to, ze zewnetrzne czynnosci kultu nie sg obojetne moralnie, poniewaz
odwoluja si¢ do obiektywnego porzadku relacji miedzy Stworcg a stwo-
rzeniem. Zatem religia koniecznie wymaga spelniania czynnosci ze-
wnetrznych (tj. zwiagzanych ze zmystami i cielesnoscig, fizycznoscia),
ktore z jednej strony angazuja calego cztowieka w akt kultu, z drugiej
za$ pelnig funkcje posrednicza na drodze do rzeczywistosci ducho-
wych. Innymi stowy, czynnosci zewnetrzne nalezace per se do cnoty
religijnosci i angazujace ludzka cielesno$¢ i zmyslowos$¢ sg znakami
religii wewnetrznej i maja za zadanie pobudza¢ kult duchowy, a wiec
otwiera¢ na Bozg taske. W pelni odpowiada to metafizycznej konsty-
tucji cztowieka (hylemorfizm) i zaspokaja jego potrzeby psychologicz-
ne. Cnota religijno$ci odwotuje si¢ przede wszystkim do rzeczywisto$ci
duchowej, dlatego czynnoséci zewnetrznych, bedacych znakami kultu
duchowego, nie mozna uznac za magiczne. Co wiecej ze wzgledu na
role i sens widzialnego kultu (znak rzeczywistosci duchowej) nalezace
do niego czynnosci nalezy spelnia¢ ze szczegolng dbatoscig. Najwaz-
niejszymi formami czy tez czynno$ciami kultu zewnetrznego — niero-
zerwalnie ze sobg ztaczonymi - sg gesty adoracji, ofiara (sacrificium),

136 Zob. T. Petri, Aquinas and the Theology of the Body: The Thomistic Foundations of
John Paul 11’s Anthropology, Waszyngton 2016.

137 Zob. tez, co o ciele w kontekscie modlitwy, réwniez liturgicznej, $w. Dominika, za-
tozyciela zakonu kaznodziejskiego, do ktdrego nalezat $w. Tomasz, pisze Tadeusz
Kwiecien, Pochwata ciata. Liturgia i czlowieczeristwo, Krakéw 2004. Por. takze:
P. Krakowczyk, Modlitwa ciata. Postawy i gesty liturgiczne, Zabki 2013.

138 Dalej, do konca paragrafu, korzystam z: F. M. Quoéx, Les actes extérieures du culte
dans Uhistoire du salut selon saint Thomas d’Aquin, Pontificia Universita San Tom-
maso d’Aquino in Roma 2001.
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dary ofiarne (oblationes) oraz osoby i miejsca §wiete, zwlaszcza kaplan
ioftarz.

Akwinata zauwaza rowniez, ze skladanie ofiary (bedace aktem kultu
par excellence) to nie tylko akt pojedynczego czlowieka (kaptana), ale ca-
tej spolecznosci zaangazowanej w liturgie, ktora jest przez nig ksztatto-
wana i scalana. Jak jednak jest mozliwe, ze kto$, kto nie zostal wybrany
reprezentantem spolecznosci kultycznej, oddaje Bogu cze$¢ w sposdb
ponadindywidualny? Bowiem czlowiek powinien sklada¢ Bogu czes¢
nie tylko jako indywiduum, ale wedtug wszelkich modalnosci swego
bytu. Jednym za$ z najwazniejszych przymiotéw czlowieka uznaje sie
jakos¢ zwierzecia spolecznego i politycznego (homo est animal sociale
et politicum), dlatego kazdy jest Bogu winny kult réwniez w wymiarze
spotecznym (co z kolei sktada si¢ na wspdlne dobro duchowe). Mozna
wiec powiedzie¢, ze wszelka religijnos¢ wylacznie prywatna, realizowa-
na poza wspoélnota (Ko$ciolem), bedzie religijnoscig wypaczong. Nalezy
podkresli¢, ze owa $wieta rzeczywisto$¢ widzialnych znakéw kultu sta-
nowi §rodek komunikacji z Bogiem. Z jednej strony stuga oddaje Bogu
nalezny Mu dlug religijnego holdu, z drugiej za$ otwiera si¢ na Boze
dzialanie, otrzymujac czastke z Jego $wigtosci (uswiecenie).

Nie sposob wejs¢ tu bardziej szczegétowo w meandry antropologii
liturgicznej $w. Tomasza, na ktdrej konstytuujg sie zreby jego teologii
liturgii. Wida¢ jednakze jak bardzo przedstawione elementy sg istot-
ne dla doktryny ekonomii sakramentalnej Akwinaty, ktéra Kosciot
przyjmie za swoja i w pozniejszych wiekach bedzie doskonalil. Rozu-
miemy tez, z czego wynikaja doktrynalna glebia, zmyslowe wyczulenie
i psychologiczne zrozumienie ludzkich potrzeb w materii liturgicznej,
czemu zado$¢ czynig pozostawione przez niego poematy liturgiczne.
Kondensujac jego my$l, mozemy powiedzie¢, ze liturgia jest dla niego

zrodtem madro$ci®®®.

139 Por. D. Clayton, Thomas Aquinas on the Psalms and the Liturgy as the Source of
Wisdom, https://catholicexchange.com/thomas-aquinas-on-the-psalms-and-the-
-liturgy-as-the-source-of-wisdom (14.08.2018).
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3.1.2. Stan badan nad mysla liturgiczng $w. Tomasza z Akwinu

Do niedawna rzadko podejmowano badania dotyczace mysli liturgicz-
nej $w. Tomasza z Akwinu. Zazwyczaj skupiano si¢ na jego naukach
z dziedziny sakramentologii, wlaczajac je do gléwnych kurséw semi-
naryjnych. Niemniej rozpoczety w x1x wieku ruch liturgiczny, wyda-
rzenia zwigzane z Soborem Watykanskim 11, dwudziestowieczna refor-
ma liturgiczna, a takze ozywienie badan biblijnych, historycznych oraz
rozwdj interdyscyplinarny w naukach teologicznych doprowadzity do
wiekszego zwrdcenia uwagi na role liturgii zaréwno w przepowiadaniu,
nauczaniu, jak i oficjalnych doktrynalnych orzeczeniach Kosciota. Ge-
neralna ambience wplyneta tez na szeroko pojete badania tomistyczne,
réwniez w kontekscie liturgii. Niestety, publikacje odnoszace si¢ $cisle
do Tomasza z Akwinu i liturgii sg nieliczne i czesto stanowig jedynie
dopetlnienie wiekszych prac'*®. W tym paragrafie najwazniejsze z nich
zostang omowione w porzadku chronologicznym, najpierw monogra-
fie ksigzkowe, nastepnie artykuly.

Prekursorem studiow nad mys$lag liturgiczng $w. Tomasza z Akwinu
jest Pierre-Thomas Dehau, ktory w 1943 roku wydal niewielka, bo liczaca
niecale 70 stron, prace zatytulowana La structure liturgique de la messe
d'apreés saint Thomas d’Aquin™*'. Pézniejsi badacze zwrdca baczniejsza
uwage na obraz liturgii mszy $wietej w mysli Akwinaty.

Zawaznego autora nalezy uzna¢ rowniez Jeana Travers, ktory w1946
roku opublikowat dzieto pt. Valeur sociale de la Liturgie d'aprés saint
Thomas d’Aquin w znaczacej dla ruchu liturgicznego francuskojezycznej
serii Lex Orandi'***. Odwolujac si¢ do antropologii tomistycznej (czto-
wiek to dusza i cialo) oraz teologicznej teorii znaku, pokazal, w jaki

140 Z zasady pomijam szersze syntezy lub podreczniki do sakramentologii lub dotycza-
ce Eucharystii. Niemniej w kontekscie $w. Tomasza z Akwinu i jego nauki jednym
z najlepszych opracowan jest: A. Piolanti, Il Mistero Eucaristico. Terza edizione ri-
veduta e aumentata, Citta del Vaticano 1983.

141 P.-T. Dehau, La structure liturgique de la messe d’aprés saint Thomas d’Aquin, Lyon
1943.

142 J. Travers, Valeur sociale de la Liturgie d’apreés saint Thomas d’Aquin, Paryz 1946.
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sposob sakramenty (i sakramentalia) Kosciota wpisuja sie w spoleczne
zycie jego czlonkow i ozywiaja je.

Za kolejng istotng publikacje mozna uzna¢ prace Paula Naua pt. Le
Mystére du corps et du sang du Seigneur. La messe d apreés saint Thomas
d’Aquin, son rite d’aprés ’histoire wydang staraniem opactwa w Soles-
mes w 1976 roku'**. Gléwnym celem pracy byto pokazanie, ze przepro-
wadzane reformy po Soborze Watykanskim 11 sa potrzebne, jakkolwiek
wiaza sie z nimi pewne liturgiczne i pastoralne problemy.

Pierwsza ksigzka poswiecona bezposrednio $w. Tomaszowi i liturgii
po dwudziestowiecznych reformach liturgicznych pojawila si¢ w dru-
ku dopiero w Jubileuszowym Roku 2000. Autorem pracy jest niemie-
cki tomista David Berger, a jej tytul brzmi Thomas von Aquin und die
Liturgie'**. Zostala przettumaczona na jezyk angielski'*® oraz francu-
ski'*®. Jesli poprzednie dwie publikacje byty zwigzane z nurtem apro-
bujacym reformy liturgiczne, to ta plasuje si¢ zdecydowanie po drugiej
stronie dyskusji.

Kolejne wazne pozycje powstaly w jezyku hiszpanskim. Pierwsza to
La liturgia en la teologia de santo Tomds de Aquino, ktdrej autorem jest
Carmelo Borobia (biskup)'”’, drugg napisat Antolin Gonzalez Fuente
(dominikanin) — nosi ona tytul Sacramentos, liturgia y teologia en San-
to Tomds de Aquino'*®. Zostaly one wydane odpowiednio w 2009 i 2012
roku. Praca Fuente omawia caloksztalt nauki liturgiczno-sakramen-
talnej §w. Tomasza z Akwinu. Interesujaca jest rekonstrukcja definicji
liturgii Akwinaty, ktdrg autor osadza na arystotelesowsko-tomistycz-
nej doktrynie przyczynowosci (czterech przyczyn). Borobia w swojej

143 P. Nau, Le Mysteére du corps et du sang du Seigneur. La messe d’aprés saint Thomas
d’Aquin, son rite d’aprés Ihistoire, Solesmes 1976.

144 D. Berger, Thomas von Aquin und die Liturgie, Kolonia 200o0.

145 Tenze, Thomas Aquinas and the Liturgy, transl. C. Grosz, Ypsilanti 2004.

146 Tenze, Thomas d’Aquin et la liturgie, Paris 2001. W przypadku francuskiego ttu-
maczenia mamy do czynienia z praca, ktdra pozostawia wiele do zyczenia. Uwage
zwrdcil na to w swojej recenzji F. M. Quoéx, Thomas d’Aquin et la liturgie, ,Sedes
Sapientiae” 2002 nr 80, s. 89-93.

147 C. Borobia, La liturgia en la teologia de santo Tomds de Aquino, Toledo 2009.

148 A. G. Fuente, Sacramentos, liturgia y teologia en Santo Tomds de Aquino, Salaman-
ca 2012.
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pracy - opartej na rozprawie doktorskiej z 1970 roku obronionej na
Angelicum'® - omawia zalozenia kultyczne Tomaszowej sakramen-
tologii, pokazuje zwigzki liturgii z sakramentami w jego myséli, a tak-
ze odwoluje sie do tego, jak Doktor Anielski uzywa liturgii w swoich
dziefach (liturgia jako locus theologicus). Co ciekawe, sam wydawca
w nocie prezentujacej ksiazke zauwaza, ze wypelnia ona znaczaca luke
w hiszpanskiej literaturze teologicznej. Nalezy doda¢: w §wiatowej row-
niez. Wazne jest takze to, iz autor zamierzal pokaza¢, iz $w. Tomasz jest
teologiem nadal aktualnym i jego my$l moze by¢ pomocna w rozwija-
niu wspdlczesnej teologii liturgicznej w zgodzie z Tradycja Ko$ciota'*’.

W zasadzie na tym zamyka sig lista publikacji ksigzkowych doty-
czacych mysli liturgicznej $w. Tomasza z Akwinu, szczegdlnie w kon-
tekscie jego rozumienia roli liturgii w Zyciu chrzescijanina, a zwlaszcza
pracy teologa. Sytuacja przedstawia sie lepiej (pod wzgledem liczebno-
$ci) w przypadku artykultéw. Mianowicie pierwszy artykul dotyczacy
rozumienia liturgii (i modlitwy) przez $w. Tomasza pojawil sie w 1924
roku. Jego autorem byt ojciec Antoine Lemonnyer*®".

Kolejne znaczace teksty ukazaly si¢ w jezyki tacinskim w odste-
pie kilkunastu lat. Pierwszy napisat Jean Michel Hanssens: De natura
liturgiae ad mentem sancti Thomae w 1935 roku'>>. Drugi pt. De loco
theologico liturgiae apus S. Thomam opublikowal w 1941 roku ojciec
Heinrich Hering'*. Nalezy wspomnie¢, ze ponad dekade pdzniej, bo
w 1952 roku, wydano ksigzke Manuela Pinto pt. O valor teoldgico da

149 Na jej podstawie Borobia opublikowat artykul, ktéry zostanie omowiony dalej.

150 W wypadku obu pozycji opieram sie réwniez na materiatach dostepnych w sieci.
Niestety, ksigzki nie s dostepne w bibliotekach w Polsce (posiadam je jednak w pry-
watnej bibliotece). Oficjalna strona wydawnicza dziela Isasy: http://publicaciones.
itsanildefonso.com/tienda/product_info.php?cPath=331&products_id=400&osCs
id=08d66104cc83086d39d27961782663ad (17.08.2018); oficjalna strona wydawnicza
dziela Fuente: http://www.sanestebaneditorial.com/libro.aspx?id=488 (17.08.2018).

151 A. Lemonnyer, Loraison et liturgie d’aprés saint Thomas, ,Vie spirituelle” 11 (1924),
S. 5-16.

152 J. M. Hanssens, De natura liturgiae ad mentem sancti Thomae, ,,Periodica de Re Mo-
rali, Canonica, Liturgica” 24 (1935), s. 127-165. Do tekstu nie udalo mi si¢ dotrzec.

153 H. Hering, De loco theologico liturgiae apus S. Thomam, ,,Pastor Bonus” 5 (1941),
s. 456-464. Artykut zostanie blizej oméwiony w kolejnym paragrafie.
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Liturgia, w ktorej jeden z podrozdzialéw byl poswiecony argumentom
ex liturgia u $w. Tomasza z Akwinu'®*,

Za interesujagcy nalezy uzna¢ artykul z 1965 San Tommaso e la Co-
stituzione sulla Liturgia*®® - Luigi Salerno stara si¢ pokaza¢, jak ruch
liturgiczny, chcac w zywy i konkretny sposdb uwewnetrznié przezycie
liturgii i skierowac¢ dusze wiernych do $cistego ztaczenia si¢ z misterium
sprawowanym na oltarzu, byt zakorzeniony w mysli Akwinaty, z ktorej
czerpali tworcy soborowej konstytucji o liturgii'*’.

W tym samym roku ukazala sie niezwykle wazna dla rozwoju teolo-
gii liturgicznej praca Cipriana Vagagginiego zatytulowana Il senso teo-
logico della liturgia. Jeden z jej rozdzialow (Teologia e liturgia in S. Tom-
maso) zostal poswiecony Doktorowi Anielskiemu'®”. Wtoski liturgista
podsumowuje dotychczasowy stan wiedzy, odwolujac sie przy tym do
wyzej wskazanych publikacji, i umieszcza mysl Akwinaty w szerokim
kontekscie wspolczesnej teologii liturgiczne;.

W 1970 roku ukazat sie tekst Joaquina Isasy pt. La liturgia come lu-
gar teolégico en la teologia sacramentaria de santo Tomds w pracy zbio-
rowej dedykowanej Manuelowi Cuerva Lépezowi'*®.

Na kolejne wartosciowe teksty trzeba bylo czeka¢ cztery lata. Miano-
wicie w 1974 roku dwa artykuly — w zasadzie bardzo podobne - publikuje

154 M. Pinto, O argomento litiirgico em S. Tomas, [w:] tenze, O valor teolégico da Litur-
gia, Braga 1952, s. 279-290, http://www.obrascatolicas.com/livros/Liturgia/O%20
VALOR%20TEOLOGIC0%20DA%20LITURGIA%20PADRE%20MANUEL%20PINT0%20
sJ.pdf (27.03.2020).

155 L. Salerno, San Tommaso e la Costituzione sulla Liturgia, ,,Sapienza” 18 (1965),
S.264-284.

156 Za: R. Spiazzi, Il pensiero di San Tommaso d’Aquino, Bolonia 1997, s. 199.

157 C. Vagaggini, Teologia e liturgia in S. Tommaso, [w:] tenze, Il senso teologico della
liturgia, Roma 1965, s. 538-555. Co prawda pierwsza edycja tego dzieta ukazata sie
w 1957 roku, jednakze za edycj¢ referencyjna mozna uzna¢ czwarte wydanie z 1965
roku (do wydania drugiego i trzeciego nie byly wprowadzone znaczniejsze zmia-
ny). Za symboliczny w kontekscie tej pracy nalezy uzna¢ fakt, ze wprowadzenie
do tej wlasnie edycji Vagaggini napisal 7 marca 1965 roku, tj. w dzien uroczystoéci
$w. Tomasza z Akwinu.

158 C. Borobia, La liturgia come lugar teolégico en la teologia sacramentaria de santo
Tomds, [w:] Miscelanea Manuel Cuervo Lopez. Homenaje de antiguos alumnos, éd.
H. Santiago-Otero, R. Silva Costoyas, Salamanque 1970, s. 229-254.
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dominikanin Pablo Fernandez: Liturgia y teologia en la ‘Summa’ de San-
to Tomds"*® oraz Teologia de la liturgia en la Summa de Santo Tomds"*°.
W tym samym roku wydano studium Liturgy in the Theology of St. Tho-
mas, ktorego autorem jest ojciec Liam Walsh'®".

Dobrych kilkanascie lat pozniej, bo w 1997 roku, ukazat si¢ artykut
Gonzale Fuente La teologia nella liturgia e la liturgia nella teologia in
san Tommaso d’Aquino'®. Przez nastepne kilka lat nie pojawialy sie
znaczace w podejmowanej kwestii opracowania.

Dopiero w 2005 roku Franck Quoéx opublikowal dwuczesciowy
i podparty solidnym aparatem historyczno-bibliograficznym artykut
dotyczacy expositio Missae w Sumie teologii §w. Tomasza z Akwinu.
Tytul tekstu brzmi L’Expositio Missae de la Somme de théologie (i11a,
q. 83, a. 4-5)'°*. Jest on wazny zaréwno dla zrozumienia zrédet mysli
liturgicznej $w. Tomasza z Akwinu, jak i samej liturgii dominikanskiej.

159 P. Fernandez, Liturgia y teologia en la ‘Summa’ de Santo Tomds, ,Angelicum” 51
(1974), 5. 383-418.

160 Tenze, Teologia de la liturgia en la Summa de Santo Tomds, ,,Ciencia Tomista” 101
(1974), 5. 253-305.

161 L. G. Walsh, Liturgy in the Theology of St. Thomas, ,The Thomist” 38 (1974), s. 557-583.

162 G. Fuente, La teologia nella liturgia e la liturgia nella teologia in san Tommaso
d’Aquino, ,,Angelicum” 74 (1997), s. 359-417 i 551-601.

163 F. M. Quoéx, L'Expositio Missae de la Somme de théologie (111a, q. 83, a. 4-5), ,Revue
Thomiste” 105 (2005) nr 2, 5. 179-225; tenze, L’Expositio Missae de la Somme de théo-
logie (111a, q. 83, a. 4-5) (11), ,Revue Thomiste” 105 (2005) nr 3, s. 435-472. Nie spo-
sob nie wspomnie¢ rowniez o rozprawie doktorskiej tego autora: F. M. Quoéx, Les
actes..., dz. cyt., w ktorej przedstawiona jest kompletna mysl §w. Tomasza dotycza-
ca kultu. Autor juz na wstepie swojej pracy pisze: ,Dans son enseignement, saint
Thomas s’est souvent révélé tributaire des usages liturgiques qu’il pratiquait, soit
qu’illes citdt comme auctoritates et lieux théologiques de ses démonstrations” (s. 3).
Na podstawie swojej rozprawy doktorskiej Quoéx opublikowal seri¢ waznych arty-
kutéw: F. M. Quoéx, Les fondements anthropologiques du culte selon saint Thomas
d’Aquin, ,Sedes Sapientiae” 2002 nr 81, s. 49-82; tenze, Le culte dans l'ancienne Al-
liance selon saint Thomas d’Aquin, ,Sedes Sapientiae” 2002 nr 82, s. 53-80; tenze, Le
Christ, religieux de Dieu selon saint Thomas d’Aquin, ,Sedes Sapientiae” 2003 nr 83,
s.11-34; tenze, Les sacrements, signes du culte divin, ,,Sedes Sapientiae” 2003 nr 86,
S.16-44.
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W 2007 roku Leo Elders opublikowat tekst Tomds de Aquino y la
liturgia*®*. Autor podsumowuje stan dotychczasowych badan, odwo-
tujac sie m.in. do kilku podanych wyzej publikacji. Za kluczowe uwa-
za Tomaszowe stwierdzenie zalezno$ci wszelkiego kultu od Chrystu-
sa. Odwolujac sie do jednego z tekstéw Akwinaty'®®, pisze: ,Lo mas
importante de todo esto es que Cristo es el verdadero ministro de los
sacramentos y del culto que ofrecemos a Dios, puesto que el rito de nu-
estra religion es derivado en su totalidad del sacerdocio de Cristo™'*.
Doktryne sakramentalng Tomasza analizuje w paradygmacie filozofii
tomistycznej, zwlaszcza przyczynowosci (cztery przyczyny: material-
na, formalna, sprawcza i celowa), omawia obraz rytu mszy swietej, jaki
znajdujemy w dzietach Akwinaty, a takze wskazuje na powigzania To-
maszowej teologii liturgicznej z wspolczesng teologia misteriow Chry-
stusa pochodzacg od Odona Casela, w koncu odnosi sie do tworczosci
liturgicznej Doktora Anielskiego (oficjum na Boze Cialo).

Rok pdzniej ukazalo sie zbiorowe studium teologiczne, ktdre zosta-
o wznowione w 2018 roku. Nosi ono tytul La sainte messe: messe tra-
ditionnelle et messe nouvelle a la lumiére de saint Thomas d’Aquin'’.
Autorzy, duchowni zwigzani z ruchem tradycjonalistycznym, krytykuja
ostatnig reforme liturgiczna, podkreslaja zalety teologiczne tzw. mszy
trydenckiej'®®.

164 L. J. Elders, Tomds de Aquino y la liturgia, [w:] La liturgia en la vida de la Iglesia.
Culto y celebracion, ed. dir. por J. L. Gutiérrez-Martin, Pampeluna 2007, s. 135-147.

165 Tomasz z Akwinu, Suma teologii, 111* q. 63 a. 3: ,,Totus autem ritus Christianae re-
ligionis derivatur a sacerdotio Christi”. Cyt. za: Corpus Thomisticum, http://www.
corpusthomisticum.org/sth4060.html#49711 (18.08.2018).

166 L.J. Elders, Tomds de Aquino..., dz. cyt., s. 137.

167 La sainte messe: messe traditionnelle et messe nouvelle a la lumiére de saint Thomas
d’Aquin, praca zbiorowa, Avrille 2018.

168 Stanowisko autoréw nie jest odosobnione. Dzi$ s3 znane i respektowane réznora-
kie glosy krytyczne dotyczace soborowej i posoborowej reformy liturgicznej. Wy-
chodza one réwniez od promotoréw i tworcéw reformy, np. stynnego austriackiego
teologia i liturgisty Josepha Jungmanna, por. J. A. Jungmann, Sprawowanie liturgii.
Podstawy i historia form liturgii, ttum. M. Wolicki, Krakéw 1992. W stowie o auto-
rze, w czgsci zatytulowanej U schytku zycia, ttumacz pisze: ,Najbardziej niepokoity
go zmiany, jakie nastepowaly w calym Kosciele i jego Zakonie w okresie posoboro-
wym. Calg dusza byt w dalszym ciggu za reforma w Kosciele. Jednakze widzial on


http://m.in
http://www.corpusthomisticum.org/sth4060.html#49711
http://www.corpusthomisticum.org/sth4060.html#49711

54 3. Myl liturgiczna i liturgia jako autorytet u $w. Tomasza z Akwinu

Jak wida¢ teksty dotyczace podjetego tematu pojawialy si¢ za grani-
cg. Za chlubny wyjatek w rodzimej literaturze mozna uznaé opracowa-
nie ksiedza Jerzego Buxakowskiego po$wiecone pogladom $w. Toma-
sza na liturgie mszy $wietej zawartych w jego komentarzu do stynnych
Sentencji Lombarda. Dwuczesciowy tekst ukazal si¢ w ,,Ruchu Biblij-
nym i Liturgicznym” w 1952 roku'®. Za wrecz prorocze mozna uznaé
stowa konczace artykul polskiego duchownego, bowiem pisze on, ze
pisma Doktora Powszechnego ,.cale tchna jego glebokim, osobistym
przezyciem religijnym zlaczonym z Najéw. Ofiarg Ottarza i $wiadcza
o bogatym zyciu wewnetrznym, ktére stworzylo tak silne podstawy
do wszechstronnej tworczosci, iz nawet nowoczesne kierunki teologii
moga czerpac z jej bezcennych zasobow™'”°.

3.2. Liturgia jako auctoritas w mysli Tomasza z Akwinu

Temat liturgii jako Zrédla teologicznego w dzietach Akwinaty we wias-
ciwym znaczeniu, z uwzglednieniem specyfiki jego mysli, podjeli nie-
liczni badacze. Nalezg do nich, w porzadku chronologicznym, m.in.
wskazani wcze$niej autorzy: Hering, Vagaggini, Borobia, Fernandez,

jasno roznice pomiedzy autentyczng reformg a reforma falszywa, pseudoreforma,
réznice miedzy odnawianiem domu a jego rujnowaniem” (s. 46).

169 J. Buxakowski, Sw. Tomasz o liturgii mszy sw. wedtug komentarza do 1v ksiggi Sen-
tencji Piotra Lombarda, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 5 (1952) nr 2, s. 141-164, https://
doi.org/10.21906/rbl.2474; tenze, Sw. Tomasz o liturgii mszy sw. wedlug komentarza
do 1v Ksiggi Sentencji Piotra Lombarda (dokoriczenie), ,Ruch Biblijny i Liturgiczny”
1952, N1 5, 8. 253-262, https://doi.org/10.21906/rbl.2485.

170 J. Buxakowski, Sw. Tomasz o liturgii mszy sw. wedlug komentarza do 1v Ksiegi Sentencji
Piotra Lombarda (dokoriczenie), dz. cyt., s. 262. Znamienne sa rowniez stowa autora
z wezedniejszego akapitu: ,Nie sposob tez pomina¢ jeszcze jednej znamiennej cechy,
jaka fatwo mozna zauwazy¢ we wszystkich niemal powyzej oméwionych pismach.
Chodzi tu o fakt, ze sw. Tomasz najchetniej bierze w nich za punkt wyjsécia nie tylko
podstawy dogmatyczne (jednos¢ Ofiary Krzyza i Oltarza), lecz i skrypturystyczne.
W wielu swych rozwazaniach liturgicznych nawiazuje on do tekstow biblijnych i do-
piero z nich wyprowadza istote objasnienia danej czesci Mszy $w. To silne oparcie si¢
o pisma Nowego i Starego Testamentu ufatwilo mu wnikniecie w wiasciwg mysl litur-
giiazarazem sprawilo, iz wyktlad jej stat si¢ bardziej rzeczowy i przystepny” (tamze).
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Walsh, Fuente i Berger. Zanim jednak zostang przedstawione i scha-
rakteryzowane ich poglady, wypada po$wieci¢ nieco miejsca kwestii
auctoritates u $w. Tomasza.

3.2.1. Auctoritas w teologii $w. Tomasza z Akwinu in genere

Swiety Tomasz w swoich dzielach, a zwlaszcza w Sumie teologii, w argu-
mentacji nieustanie powoluje sie na réznego rodzaju autorytety, wsréd
ktérych za najwazniejszy uznaje, rzecz jasna, Pismo Swiete (Sacra Scriptu-
ra). Drugim sg ojcowie Ko$ciola, zwlaszcza $w. Augustyn i $w. Jan Chry-
zostom'”!. Mozemy powiedzie¢, ze teologia Akwinaty jest zakorzeniona
w Biblii, nie oznacza to jednak, ze deprecjonuje on inne autorytety, wsrod
ktdérych znajduje si¢ rowniez liturgia. Fainche Ryan zauwaza przy tym,
ze powinni$my postrzegac §w. Tomasza nie jako wyrocznie, ktora udzie-
la odpowiedzi na wszelkie pytania, ale raczej jako teologa niezréwnane-
go w stawianiu wlasciwych, coraz lepszych - jak pisze - pytan'’?
laja mu na to zZrédta, z ktérych korzysta i ktére taczy w swoich dzietach.

Piotr Roszak konstatuje, ze dla teologa, zwlaszcza $redniowiecz-
nego, najwyzszy i pierwszy autorytet stanowi zawsze autorytet boski,
dopiero potem wszelaki autorytet teologiczny'’>. Sam ideat autorytetu
jest natomiast zwigzany z przekonaniem, ze ,,nie jesteSmy pierwsi”'’%
Nasza mysl buduje sie na ramionach gigantow, a zwlaszcza na Bozym
Objawieniu. Stad §w. Tomasz, podejmujac jakie$ zagadnienie, siegat do
wezedniejszych dziel, zwlaszcza réznego rodzaju komentarzy i interpre-
tacji Pisma Swietego. Mozemy méwic o swoistej hermeneutyce cigglo-
$ci, ktorej celem jest integracja autorytetow z aktualnymi badaniami'’>.

. Pozwa-

171 Odwolania do nich w dzietach Akwinaty pojawiaja si¢ odpowiednio w liczbach:
9204, 3376. Zob. Index Thomisticus, http://www.corpusthomisticum.org/it/index.
age (18.08.2018).

172 F. Ryan, Auctoritas in the Theology of St Thomas Aquinas, ,New Blackfriars” 88
(2007), s. 443, https://doi.org/10.1111/j.1741-2005.2007.00152.X.

173 P.Roszak, Autorytet a poszukiwanie mgdrosci. Wokét konceptu auctoritas w teologii
sw. Tomasza z Akwinu, ,Cztowiek w Kulturze” 22 (2012), s. 68.

174 Tamze, s. 69.

175 Tamze.
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Wskazuje si¢ dwa wymiary autorytetu u $w. Tomasza - jednym
jest autorytet jako opinia (opinio), drugim za$ autorytet jako zadanie
(missio). Pierwszy stuzy prawidtowemu nakierowaniu myséli, tworze-
niu przestrzeni dla jej wolnosci, a drugi wigze si¢ z mozolnym trudem
zdobywania madrosci, ktéry jest jednym z nieodlacznych elementdw
duchowego postepu'’®. Natomiast jesli chodzi o hierarchie autorytetu,
to $w. Tomasz przyjmuje nastepujaca: autorytet boski — autorytet Pis-
ma Swietego — autorytet nauczycielski'””. Wszelki autorytet pozostaje
niejako na stuzbie teologii, z drugiej strony teologia ze swej natury za-
klada pewne autorytety: ,wynika to z faktu, ze operuje nie na danych,
ktére wypracowuje, ale na wyciggnietej niejako dloni, ktéra jg weigga
w gleboka rzeczywisto$¢ poznania™'’®,

Wazne wydaje si¢ réwniez uznanie, ze same autorytety w teologii
nie wystarczajg. Potrzebny jest tez rozum (ratio), bowiem ,,dla uprawia-
jacych teologie istotne jest nie tyle, ze co$ jest prawda (co chce pokaza¢
raczej katecheza), ile dlaczego jest to prawdg™”’. W pracy teologa ko-
niczne jest wiec nie tylko stwierdzanie pewnych autorytetow czy zrédet,
ale takze odkrywanie ich znaczenia (sensus)'®°. W teologii liturgiczne;j
nie tyle wystarczy wskazac jakie$ praktyki liturgiczne, ile trzeba zapytac,
dlaczego sie je spelnia i jakie prawdy przekazuja, co tez — jak zobaczy-
my - czyni $w. Tomasz w traktacie o Chrystusie w swojej Sumie teologii.

3.2.2. Liturgia jako auctoritas theologica w dzietach
$w. Tomasza wedlug komentatorow

Najlepszym sposobem zrozumienia tego, jak $w. Tomasz uzywa w swych
rozwazaniach liturgii jako autorytetu, bedzie oméwienie syntez i opra-
cowan dokonanych przez wytrawnych badaczy jego mysli. Z konieczno-
$ci wybor ten bedzie ograniczony, jednakze gdy wezmie sie pod uwage

176 Tamze, s. 72—76.
177 Tamze, s. 77-84.
178 Tamze, s. 84.
179 Tamze, s. 89.
180 Tamze.
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to, iz kolejni autorzy opierali si¢ na badaniach swych poprzednikéow
i na fakcie, ze mys$l Akwinaty jest czyms$ trwalym i zastanym, za pew-
ne mozna uznaé, ze dokonany wybor pozwoli na tyle wlasciwie i do-
glebnie zrozumie¢ Tomaszowy sensus liturgicus, aby nie poming¢ jego
istotnych elementow.

3.2.2.1. Hermann Hering (1941)

Hering w swoim stosunkowo krotkim tekscie — De loco theologico li-
turgiae apud s. Thomam'®' - na wstepie dokonuje kilku waznych i in-
teresujacych spostrzezen. Po pierwsze, stwierdza, ze liturgia obejmuje
nie tylko prawdy wiary, ale takze cala wiarg chrzescijanska wraz z dog-
matyka moralng - przejawiaja si¢ one réznorako w ceremoniach, kto-
re je ilustrujg i wyjasniaja'®> Zauwaza tez, ze liturgia nie jest sprawg
prywatng, ale zawiera niejako glosy wszystkich biskupow i teologow,
a ponadto antyczne modlitwy, ktére byly ukladane przez pierwszych
wierzgcych na czele z apostotami i wyrazaly ich wiare'®’.

Po drugie, odwolujac si¢ do traktatu znanego inicjatora wspolczes-
nej teologii szkoly rzymskiej, Giovanniego Perronego o miejscach litur-
gicznych, stwierdza, Ze od poczatku istnienia Kosciota i teologii liturgia
stanowila niejako zwornik wspdlnoty Kosciota - w niej zachowana byla
wiara wszystkich Kosciotéw. Warte sg przytoczenia opinie m.in. waz-
nych postaci rodzgcego si¢ ruchu liturgicznego, do ktérych w przypisie
odwoluje si¢ Hering. Podaje zdanie Jacques’a Bossueta: ,,Le principal
instrument de la tradition de I’Eglise est refermé dans ses priéres™***.
Przywoluje takze fragment jednego z dziet Lamberta Beauduina: ,Les
livres liturgiques constituent un lieu théologique de premiere valeur™®".

181 H. Hering, De loco..., dz. cyt.

182 Tamze, s. 456.

183 Tamze.

184 J. Bossuet, Les Etats d’oraison, t. 4, Paryz 1856, s. 67, [cyt. za:] H. Hering, De loco...,
dz. cyt., s. 456.

185 L. Beauduin, La Piété de I’Eglise. Principes et faits, Louvain 1914, s. 94, [cyt. za:]
H. Hering, De loco..., dz. cyt., s. 456.
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Zamieszcza réowniez sfowa Antonia Coelha z jego podrecznika do li-
turgiki: ,,Essendo l'espressione e la spiegazione della fede, la Liturgia
¢ naturalmente uno dei documenti pit autentici e piu validi della cre-
denza di un popolo, e, per conseguenza, un luogo teologico di prima
importanza”'®®. Cytaty te w pelni pozwalajg zrozumie¢ atmosfere teore-
tyczng pracy Heringa oraz interpretacji, ktorg odkrywa u $w. Tomasza.

Po trzecie, zauwaza, ze do liturgii jako autorytetu i Zrédta teologii
odwotywali si¢ nie tylko ojcowie Kosciota, np. $w. Augustyn, ale takze
sobory (Sobdr Trydencki), papieze w uroczystych ogloszeniach dok-
trynalnych (Pius x1 w przypadku dogmatu o Niepokalanym Pocze-
ciu). Dziwi go wiec ignorancja wspdlczesnych mu teologdw w stosunku
do liturgii oraz to, ze wérdd wielu prac badajacych mysl $w. Tomasza
brakuje - mimo wyraznej obecnosci w jego dzielach argumentéw ex
liturgia — takich, ktore analizowalyby uzycie przez niego liturgii jako
zrodla teologicznego'®”.

Druga cze$¢ pracy Heringa wypelnia zbior cytatow gtownie z Sumy
teologii, w ktorych odwotuje sie on do liturgii. Zbidr ten obejmuje 59
cytatow uszeregowanych wedtug nastepujacych tematéw: Bog, teologia
moralna, Chrystus, Najswietsza Maryja Panna, chrzest i bierzmowa-
nie, Eucharystia, ostatnie namaszczenie i pokuta, rzeczy ostateczne'®®.
Hering tak dobral cytowane fragmenty, aby ukaza¢ zbiér elementéw

186 A. Coelho, Corso di Liturgia Romana, Turyn 1935, s. 210, [cyt. za:] H. Hering, De
loco..., dz. cyt., s. 456.

187 H. Hering, De loco..., dz. cyt., s. 457.

188 Tamze, s. 457-464. Poszczegdlne fragmenty sg nastepujace (w porzadku podanym
przez Heringa - zachowuje w tym miejscu réwniez uzyty przez niego sposéb od-
wolania do dziel $w. Tomasza): 1, 23, 7; I, 25, obi. 351, 28, 2; 1, 31, 13 1, 52, 1; II-II, 30, 4;
I1-11, 83, 4; 1, 30, 2, obi. 5; I, 31, 4, ad 4; I-11, 38, 4; 1111, 82, 3, ad 2; 1111, 83, 17; Quodl.
XIIL, q. 9, a. 2; 1111, 123, 8; 1111, 124, 4, obi. 2 et 3; II-11, 84, 1, obi. 3; II-11 97, 1, Obi. 3;
11-11, 124, 2; I1-11, 124, 5; Suppl., 96, 6, ad 7; 1111, 2, 5; 111, 25, 4; 11, 50, 4, obi. 2; Suppl.,
96, 6, ad 9; 111, 1, 3, ad 3; 111, 22, 5, obi. 1; 111, 35, 6, ad 2; I11, 56, 1, Obi. 4; II1, 49, 3, Obi.
1; Quodl. v, a. 7; 111, 30, 2, Obi. 4; 111, 28, 3; 111, 58, 7; I11, 27, 1; 111, 27, 2, ad 3; 111, 31, 5,
obi. 1; Suppl,, 96, 5, obi. 2; Quodl. 11, a. 7; Quodl. v1, a. 15; 111, 72, 4; 111, 73, 2, 0bj. 1;
111, 73, 5, ad. 3; 111, 78, 3, 1; 111, 79, 7; I11, 73, 1; in T ad Corinth., c. X1, 1. 6; 111, 77, 1; III,
79, 3, obi. 1; 111, 83, 1; 111, 83, 2, obi. 5; Opusc. de forma absolutionis, c. 1; Suppl., 69, 5;
Suppl., 71, 8, obi. 1; Suppl., 29, 8; Suppl., 69, 4, obi. 3; Suppl., 71, 2 ad 4; Suppl., 72, 2;
Opusc. de rationibus fidei, c. 9.
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liturgicznych, z ktérych korzysta §w. Tomasz: kanon, kolekty, sekrety,
hymny brewiarzowe, lekcje, antyfony, responsoria, litanie. Jak pisze:

Hac testimoniorum serie constat Angelicum Doctorem de valore argu-
menti liturgici ad doctrinam catholicam exponendam confirmandam-
que plene conscium fuisse ipsiusque longe frequentiorem usum fecisse
quam plerumque aestimari solet. In omnibus et singulis propemodum
tractatibus [...], quam plurima afferuntur testimonia liturgica [...]'*".

W konkluzji, ponownie odwotujac si¢ do Beauduina i Coelha, stwier-
dza, ze liturgia jest Swiadkiem uniwersalnej wiary i Tradycji Kosciota,
bedac prawowitym i znaczacym miejscem teologicznym'°. Postuluje
wiec, aby wspolczesni teologowie chetnie z tego zrodta korzystali'™.

3.2.2.2. Cipriano Vagaggini (1965)

Wloski teolog na wstepie rozdzialu poswieconego $w. Tomaszowi i li-
turgii, ktory znajduje si¢ w jego sztandarowym dziele Il senso teologico
della liturgia**?, odwoluje si¢ m.in. do pracy Heringa oraz Jeana Travers.

189 Tamze, s. 464.

190 Tamze.

191 Ponownie warto za Heringiem przytoczy¢ stowa obydwu myslicieli, na ktérych sie
powoluje: ,Le progres des études liturgiques aura son contre-coup dans le domaine
théologique et, pour ne citer qu'un exemple, il s'exposerait a de graves mécomptes
le théologien attardé qui, dans’étude des sacrements, ignorerait les travaux liturgi-
ques récents sur ce sujet”, L. Beauduin, La Piété..., dz. cyt., s. 97, cyt. za: H. Hering,
De loco..., dz. cyt., s. 464. ,Dio voglia che i teologi moderni ricorressero piu frequ-
entemente a questa fonte della scienza teologica. Nella Liturgia troverebbero prin-
cipii sicuri per la soluzione di certe questioni, per es. la grazia, I'essenza del Sacrifi-
cio, dei Sacramenti, ecc.”, A. Coelho, Corso..., dz. cyt., s. 213, cyt. za: H. Hering, De
loco..., dz. cyt., s. 464. Nalezy podkresli¢ kategorycznos¢ stwierdzen obu teologéw.
Dla pierwszego niemozliwy jest postep teologii bez zwrdcenia baczniejszej uwa-
gi na liturgie (taki teolog, ktéry bedzie ja ignorowalt, bedzie sie o$mieszal). Drugi
stwierdza wrecz, ze wola Boza jest, aby wspolczesni teologowie obficiej korzystali
ze zrddla, jakim dla teologii jest liturgia.

192 C. Vagaggini, Teologia e liturgia..., dz. cyt.
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W trzeciej czesci rozdziatu Vagaggini podejmuje kwestie uzycia liturgii
jako auctortias w ramach quaestio i metody sic et non w teologii $w. To-
masza z Akwinu'*’,

By uwypukli¢ znaczenie, ale tez ograniczenia uzytku liturgii w pis-
mach Akwinaty, prezentuje ogdlny zarys metody scholastycznej, ktory
wpisuje si¢ w przedstawiony wyzej koncept auctoritas w mysli $w. To-
masza'’*. Dalej, powolujac sie na analizowany wczesniej artykut Herin-
ga, stwierdza, ze podanych przez niego przykladéw nie ma wiele (nie-
co ponad 50), i omawia krétko kilka z nich. Konkluzja jest oczywista:
uciekanie sie do liturgii jako zrddla teologicznego wpisuje sie w gene-
ralny styl i metode argumentacji $w. Tomasza, obecng zreszta w takiej
czy innej postaci w calej teologii scholastycznej, w ktdrej szeroko wy-
korzystywano koncepcje auctoritas'®.

W czgsci, w ktdrej Vagaggini formuluje wnioski generalne, zmienia
sie jednak ton wypowiedzi wloskiego teologa. Stwierdza on bowiem, ze
miejsce, jakie zajmuje liturgia w syntezie teologicznej $w. Tomasza, jest
warte uwagi i studiow badaczy. Co wiecej, mimo ograniczen Tomaszo-
wego ujecia, okazuje si¢ ono znacznie glebsze niz u pdzniejszych teolo-
gow, glownie ze wzgledu na koncepcje znaku (singum), ktdra teologia
od xv1 wieku ograniczyla wylacznie do kwestii skutecznosci sakramen-
tow'?®. Jedli za$ chodzi o samego $w. Tomasza, to Vagaggini zauwaza,
ze w sposoOb organiczny wlgcza on liturgie w swe traktaty o religii, an-
tycznym prawie kultycznym oraz sakramentach, a takze, w mniejszym,
co zrozumiale, stopniu w traktacie o Chrystusie. W kontekscie calosci
dziela Akwinaty trzeba stwierdzi¢, Ze nie tworzy on ani nie odwoluje
sie kompleksowo do liturgii, nie bylo to wszakze jego zamiarem. Nie-
mniej odnajduje ona u niego swoje miejsce jako auctoritas'”’.

Zdaniem wloskiego teologa ten stan rzeczy wynika nie tyle z bra-
ku zainteresowania liturgia, ile z tego, w jaki sposob uksztaltowata sie
metoda teologiczna — w znacznym, wrecz za duzym stopniu teologowie

193 Tamze, s. 548-555.
194 Tamze, s. 549-550.
195 Tamze, s. 552.
196 Tamze, s. 553.
197 Tamze, s. 553-554.
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dokonali asymilacji metody filozoficznej pochodzacej od Arystotelesa,
co spowodowalo, Ze nadmierng wage przywigzywali do danych obja-
wionych, ktore byly atemporalne, a wigc niezwigzane z historig i egzy-
stencjalnie obojetne'®® - co, jak juz wiadomo, ma wymierny wptyw na
rozumienie liturgii i ksztalt teologii liturgiczne;j.

W $wietle opinii Vagagginiego nalezy wystrzegac sie dwdch skraj-
nosci w podejsciu do rozmienia i teologicznego uzycia liturgii przez
$w. Tomasza. Nie nalezy przypisywa¢ im nadmiernego znaczenia, a jed-
noczesnie nie wolno ich deprecjonowac¢, a nawet nalezy uznac ich war-
tos¢, zwlaszcza w $wietle innych — nade wszystko pdzniejszych - teolo-
gow, ktorzy liturgie pomijali lub deprecjonowali jako zZrédlo teologiczne.

3.2.2.3. Carlos Borobia (1970 i 2009)

Juz na poczatku swojego artykulu Borobia powotuje si¢ na Heringa,
ktory chcial wykazac, iz pomijanie liturgii jako zrédia teologicznego
w podrecznikach jest niewtasciwe — poniewaz sam $§w. Tomasz takich
argumentow uzywal'®®. Cel, jaki stawia sobie Borobia, jest zgota od-
mienny. Nie chce przytacza¢ kolejnych wyjatkow z pism $w. Tomasza,
ale podej$¢ problematycznie do badanej kwestii (liturgia jako locus
theologicus) na przykladzie tomizmu, aby méc wypracowaé mozliwe
$ciezki integracji liturgii i syntezy teologicznej*®°.

Borobia powoluje si¢ na koncept autorytetu u $w. Tomasza, ktory
sam stwierdza, ze doctrina sacra argumentuje w sposob sobie wlasciwy
na podstawie autorytetéw (por. 1, q. 1, a. 8 ad 2). Opinia Akwinaty wpi-
suje sie w ogdlne tendencje teologiczne jego czaséw>". Dla §w. Tomasza
Ko$ci6t wyjasnia Pismo Swiete trzema drogami. Pierwszg jest papiez
definiujgcy kwestie wiary, drugg sobory, trzecig za$ liturgia, czyli zycie
i praktyka calego Kosciota. Autor ten pisze:

198 Tamze, s. 554-555.

199 C. Borobia, La liturgia como..., dz. cyt., s. 229.

200 Tamze.

201 Tamze, s. 230. Dalej Borobia opisuje koncept autorytetu i rodzaje autorytetow
(s. 230-231).
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En las oraciones litirgicas se vive el dogma, y a través de su modo de
orar, en el curso de los siglos, toma conciencia clara del depdsito de la fe.
Ella pratica de los ritos, se manifiesta la fe de la Iglesia y Santo Tomas
no dejard de subrayar continuamente, siguiendo la tradicion patristica,
que los sacramentos son sobre todo professiones fidei**>.

Jak zauwaza Borobia, dla $w. Tomasza autorytet liturgii pochodzi od
Ducha Swietego, ktéry nig zarzgdza. Akwinata wrecz wigze liturgicz-
ng nieomylnos$¢ Kosciota w sprawach wiary z utrwalong praktykg®®.

Zdarza sie, ze w ramach quaestio $w. Tomasz, obok Pisma Swiqtego
i Tradycji, odwotuje sie rowniez do liturgii jako Zyciowej ekspresji wia-
ry Kosciota, ktéra podlega dziataniu Ducha Swietego, nie moze wiec
by¢ sprzeczna z danymi przekazanymi przez Boga w Objawieniu®**.
Borobia nastepujaco podsumowuje pierwsza cz¢s$¢ tekstu, poswiecona
uzyciu liturgii jako auctoritas w teologii $w. Tomasza:

Resumiendo lo anteriormente dicho, la liturgia se nos presenta en
Santo Tomas como manifestacion de la vida de la Iglesia, como dogma
vivo, sea en la plegaria como manifestacion de su fe, sea en los usos y
costumbres rituales como practica de la salvacion. En ambos casos, esta

praxis Ecclesiae esta dirigida por el Espiritu Santo que le de la maxima

autoridad y garantia como lugar teoldgico de argumentacion®®.

Drugg czes$¢ tekstu stanowig przyktady modlitw liturgicznych, ktorych
$w. Tomasz uzywa jako miejsc teologicznych®®®. W trzeciej czesci zesta-

202 Tamze, s. 231-232.

203 Tamze, s. 232.

204 Tamze, s. 233. Nalezy podkresli¢ fakt egzystencjalnego pojmowania liturgii, co
w pelni wybrzmi dopiero we wspoélczesnej teologii liturgicznej, np. u analizowa-
nego wyzej Fagerberga.

205 Tamze.

206 Podaje wedtug zapisu uzytego przez Borobie: 3, q. 73,a. 1sed c. (Sent. 4,d. 8,q.1,a.1
sedc.);3,q.73,a.20b.1;3,q.73,a.2ad 1; Sent. 4,d. 8,q.1,a.1,q. 2, 0b. 1;3,q. 77, a. 1
ad ¢; 3,q.79,a.3,0b.1(Sent. 4,d.12,q.2,2a.2,q.2);3,q.79,a. 7sed c;3,q. 79, 2. 7
adc.;3,q.83a.1ad ¢ 3, q. 83,a. 2 ob. 5; Sent. 4, d. 12, q. 2, a.1 sed ¢;; Sent. 4, d. 12,
q.3,a.1,q.1sed c.
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wione s3 zwyczaje i uzusy liturgiczne Kosciota, ktore Akwinata traktuje

jako auctoritates®®. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze Borobia zestawia li-
turgiczne zrédta uzywane przez Doktora Anielskiego ze starozytnymi

$wiadectwami, np. z Didascalia Apostolorum, pismami ojcow Kosciota

czy ksiegami liturgicznymi (np. Missale Romannum).

Jakie wnioski wycigga autor? Przede wszystkimzauwaza, ze liturgia
jest waznym miejscem teologicznym dla §w. Tomasza. Trzeba jg jednak
nalezycie umiejscowi¢ w metodzie scholastycznej, w ktdrej naczelna role
przypisywano Pismu Swietemu i rozumowi (ratio) - tak aby w pelni
zrozumie( teologiczny gmach tomizmu?®’®; ,En este ambiente hay que
enmarcar el empleo de la liturgia como lugar teoldgico. La Revelacion
de Dios contenida en la Escritura y la Tradicion es vida y salvaciéon en
la liturgia de la Iglesia”®’. Jak pisze Borobia, $w. Tomasz ma wielkie
wyczucie religijne, ktore jest zauwazalnie dominujace — wlasnie przez
odwotania do liturgii - w traktatach o prawie antycznym i sakramen-
tach nowego prawa. Wspodlczesna integracja mysli teologicznej i liturgii
pozostaje jednak kwestig otwartg*'’. Wedtug Borobii teolodzy mogg sie
w tym wzorowaé na $w. Tomaszu z Akwinu, ktéry w umiejetny sposdb
zintegrowal praktyke liturgiczng Kosciola z teologia sakramentalna.
Stwierdza wrecz: ,.esta especie de integracion de la liturgia en la teologia
sacramentaria de Santo Tomds nos obliga a hacer una reflexion sobre el

207 Podaje wedtug zapisu Borobii: a) chrzest: 3, q. 66, a. 7ad 2; Sent. 4,d. 3,a. 4,q. 133,
q.66,a.8sedc.;3,q.66,a.8ad ¢;3,q.66,a.8adc;3,q.66,a.10sed¢; 3, q. 66, 4. 10
ad ¢; 3,q. 68,a.11sed c., ad ¢; Quodl. 6, q. 9, a. 15 sed c.; b) bierzmowanie: Sent. 4,
d.7,q.-1,a.2,q.3sed c; Sent. 4,d. 7,q.1,a.3,q. 1,3, q. 72, a. 4 sed ¢; 3, q. 72, a. 12,
sed c.,ad ¢; ¢) Eucharystia: 3,q.73,a. 4sed ¢;;3,q. 73, a. 4ad c. (Sent. 4,d. 8,q. 1,a. 1,
q-3);3,q.75-a.2ad c (Sent. 4,d. 11,q.1,a.1,q.1); 3, q. 78,a. 3 sed c.; 3, q. 78, a. 2 ad
5:3,q.78,a.6sedc.,ad ¢;3,q.78,a.3ad 8;3,q. 79, a. 7sed c.; 3, q. 80, a. 12 sed ¢.;
3,q.80,a.12ad ¢; 3, q. 82, a. 2 sed c. (Sent. 4,d. 13,q.1,2a. 2,q. 2); 3, q. 83, a. 2 sed c.
(Sent. 4,d.13,q.1,a.2,q.2);3,q9.83,a.3sed c;;3,q. 83,a. 4sed c.; 3,q. 83,a. 5sed c;
Sent. 4, d. 9, a. 3, q. 3 sed c.; d) pokuta: Sent. 4, d. 21, q. 2, a. 1 sed c., ad 1; Supl. q. 25,
a.1sed c., ad c (Sent. 4, d. 20, a. 3, q. 2 sed c.); Supl. q. 26, a. 4 sed c. (Sent. 4, d. 20,
a. 4, q. 3sed c.); Supl. q. 29, a. 7 sed c.; Supl. q. 29, a. 8 ad ¢; Supl. q. 32, a 5sed c.

208 Tamze, s. 251.

209 Tamze, s. 252.

210 Tamze, s. 253.
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problema de la integracion de la liturgia en la teologia actual”*''. Byto
to wyzwanie w dobie ruchu liturgicznego - jest to réwniez wyzwanie
dzis. Sw. Tomasz okazuje sie dobrym przewodnikiem na drodze do jego
wlasciwego podjecia®?.

Niespelna 40 lat pozniej Borobia, juz jako biskup, opublikowat
monografie La liturgia en la teologia de santo Tomds de Aquino®", kt6-
ra jest pod pewnymi wzgledami zwienczeniem jego dlugoletnich ba-
dan. Ksiazke otwiera prezentacja kardynala Antonia Cafiizaresa Llovery,
owczesnego arcybiskupa Toledo i prymasa Hiszpanii, a pdzniejszego
prefekta watykanskiej Kongregacji ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sa-
kramentéw. Po niej umieszczono note wprowadzajaca (nota previa),
ktorg napisal profesor Instytutu Teologicznego $w. Ildefonsa, Eudar-
do Vadillo Romero. Na wlasciwg tres¢ ksigzki skladajg sie prolog oraz
trzy czesci podzielone na rozdzialy. Pierwsza czg¢$¢ to wprowadzenie
(krotkie przedstawienie ukladu Sumy teologii), omdéwienie liturgicznego
zmyslu religijnego (sentido religioso de la liturgia — rozdzial pierwszy),
Tomaszowej antropologii liturgicznej (rozdziat drugi) oraz znaku jako
fundamentu liturgii (rozdzial trzeci). Kolejna zostata poswiecona sa-
kramentom (wprowadzenie, sakramenty jako znaki $wigte — rozdzial
czwarty, sakramenty jako znaki kultyczne - rozdziat piaty). Trzecia
cze$¢ jest kluczowa dla podejmowanego tu tematu — autor zatytulowat
ja bowiem La liturgia como lugar teolégico de argumentacion. Skiadaja
sie na nig wprowadzenie, omowienie sposobu, w jaki $w. Tomasz ko-
rzysta z oficjalnych modlitw Kosciota w argumentacji teologicznej (roz-
dzial szésty), oraz wskazanie, jak Akwinata korzysta réwniez z rytow
liturgicznych w swoich teologicznych argumentacjach.

Cze$¢ trzecia jest w zasadzie rozwinieciem omawianego wyzej arty-
kutu (rozprawy doktorskiej) autora. Po krétkim wprowadzeniu i zapre-
zentowaniu kwestii miejsc teologicznych (historia i znaczenie) Borobia
przechodzi do Tomaszowego rozumienia liturgii, streszczajac w zasa-
dzie wnioski, do ktérych doszed! wczesniej. Ze wzgledu na syntetycz-
nos¢ wywodu hiszpanskiego hierarchy przytoczmy fragment jego pracy:

211 Tamze.
212 Tamze, s. 254.
213 Tenze, La liturgia en la teologia..., dz. cyt.
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La praxislitargica de la Iglesia tiene, segin Santo Tomas, un valor argu-
mentativo dentro de la teologia porque ella constituye la vida de la Igle-
sia, sea como testimonio de la tradicion viviente, sea como desenvolvi-
mento de la fe de la Iglesia en sus practicas rituales.

Santo Tomas, siguiendo la tradicion patristica, considera la practica
litargica de la Iglesia como un desenvolvimiento de la tradicion
viviente de la Iglesia®'*.

Akwinata przypisuje liturgii wrecz apodyktyczng warto$¢ argumenta-
cyjng, ze wzgledu na to, ze z jednej strony jest zakorzeniona w Pimie
Swietym, z drugiej za$ nierozerwalnie taczy sie z ustna tradycjg siegajaca
Chrystusa i apostolow. Stwierdza, powolujgc si¢ na dominikanskiego
mistrza, ze w liturgii wystepuje ,traditio familiaris Apostolorum”*”.
Liturgia okazuje si¢ wigc zywym zrédiem i przekazicielkg Objawienia
zawartego w Biblii i Tradycji, stanowi autentyczna ekspresja zycia Ko$-
ciota, w jej modlitwach i rytach zyjg dogmaty. Gwarancja najwyzszego
autorytetu liturgii w teologii jest Duch Swiety, ktéry jest obecny i kie-
ruje zyciem Ko$ciota®'.
Istotna wydaje si¢ uwaga zamykajaca pigty rozdzial. Borobia pisze:
»Finalmente diremos, que la medida de la integracion de la liturgia en
la teologia tomista no la da el numero de citaciones, sino el modo de
hacerlas y la fuerza valorativa que le da Santo Tomas en cada caso™"".
Jest to stwierdzenie kluczowe, bowiem odpiera argumentacje typu:
»skoro $w. Tomasz rzadko odwotuje si¢ do liturgii jako auctoritas the-
ologica, jako do autentycznego locus theologicus, to znaczy, ze przypi-
suje liturgii malo znaczacg role w dowodzeniu i nauce teologiczne;j”.
Jest wrecz przeciwnie: o sile liturgicznych argumentéw $w. Tomasza
nie stanowi ich liczba, ale sposdb uzycia i autorytet, jaki Akwinata im
przypisuje. Autorytet ten jest dla niego niepodwazalny, w pewnych
kwestiach wrecz kluczowy.

214 Tamze, s. 259.
215 Tamze, s. 259-260.
216 Tamze, s. 261-262.
217 Tamze, s. 262.
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3.2.2.4. Pedro Fernandez (1974)

Oba artykuly hiszpanskiego dominikanina sg w gruncie rzeczy iden-
tyczne, jesli chodzi o ich strukture i tre$¢*'®. Kwestia liturgii jako auc-
toritas pojawia sie dopiero na przedostatnim miejscu, przed pytaniem
o to, czy doktryna liturgiczna $w. Tomasza zostala wspodlczesnie prze-
kroczona (pytanie postawione w konkluzji). Fernandez omawia takie
kwestie, jak stownictwo liturgiczne $w. Tomasza®"’, religia chrzescijan-
ska w Sumie teologii**°, kanaly (cauces) kultyczne liturgii**, struktura
semiologiczna sakramentu®??, liturgia sakramentalna®?’, inne zasady
(pryncypia) teologii liturgicznej?**, liturgia jako rzeczywisto$¢ $wie-
ta®*®, charakter (caracter) i konsekracja (consagracion) akcji liturgicz-
nej’**°. Ze wzgledu na bogactwo tematyczne teksty $redniowiecznego
syna $w. Dominika zastuguja na baczna uwage.

W czesci dotyczacej liturgii jako locus theologicus najpierw Fernan-
dez odwoluje si¢ do konceptu autorytetu w teologii $redniowiecznej*”’.
Tomasz z Akwinu traktowat liturgie jako autorytet, odwotujac si¢ do
niej najczesciej jako auctoritas, consuetudo czy usus (dominikanin po-
daje kilkanascie przyktadéw)?>®. Trzeba uznad, ze nie tworzyl zadnej
specyficznej przestrzeni dla liturgii w swoich wywodach, przynalezy
ona jako jeden z elementdéw do ogdlnej teologii uprawianej przez Akwi-
nate”””. Dlaczego jednak $w. Tomasz odwoluje sie do liturgii? Poniewaz,

218 P. Fernandez, Liturgia..., dz. cyt.; tenze, Teologia..., dz. cyt. Bede odwotywal si¢
do tekstu opublikowanego w ,,Ciencia Tomista”, poniewaz jest nieco pézniejszy od
tego zawartego w ,,Angelicum” (podaje go w bibliografii).

219 Tenze, Teologia..., dz. cyt., s. 254—-260.

220 Tamze, s. 261-264.

221 Tamze, s. 264-267.

222 Tamze, s. 267-275.

223 Tamze, s. 275-280.

224 Tamze, s. 281-285.

225 Tamze, s. 285-287.

226 Tamze, s. 287-292.

227 Tamze, s. 292-293.

228 Tamze, s. 293.

229 Fernandez szczegélowo omawia strukture Sumy teologii i zauwaza, ze $w. Tomasz
odwotuje sie do liturgii w réznych miejscach metodologicznych swojego wykltadu,
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jak sam pisze (111, 66, 10 sed c.; 111, 72, 12 sed c.; 111, 83, 2 obi. 3), Koscidt
jest rzadzony (regitur) przez Ducha Swietego, wiec to, co jawi sie jako
powszechne i uniwersalne dla calego Kosciola (liturgia), jest wolne od
btedéw?*°. Wynika to z bezposéredniej relacji miedzy Kosciotem i Chry-
stusem. Autorytet teologiczny liturgii cieszy sie uroczystg asystencja
Ducha Swigtego®*'. Zdaniem hiszpaniskiego dominikanina mozemy
u $w. Tomasza zredukowa¢ autorytet liturgii do autorytetu Kosciota,
fundamentalnego dla egzystencji chrzescijanina®*? Ten walor liturgii
nie moze jednak zastania¢ faktu, ze sam $w. Tomasz wystepuje przeciw-
ko wszelkiemu zafalszowaniu rytow i oficjalnej modlitwy Ko$ciota**>.
Dominikanin formutuje na konicu trzy wnioski***. Po pierwsze,
$w. Tomasz opiera si¢ na liturgii, ktéra jest naznaczona elementami
kulturowymi i teologicznymi jego czaséw. Nie wolno wiec myli¢ jego
mys$li liturgicznej ze strukturami i uproszczeniami narzucanymi przez
autoréw wspolczesnych podrecznikéw. Po drugie, stownictwo i sposdb
uzycia liturgii przez $w. Tomasza jasno wskazuja, ze jest ona dla niego
czyms$ wiecej niz tylko locum theologicum. Liturgia jest dla Akwina-
ty autorytetem, w ktorym manifestujg sie zycie i wiara Kosciota, prze-
strzenig uczestnictwa w Misterium Chrystusa. Po trzecie, wspdlczes-
na koncepcja liturgii okazuje si¢ bliska ideom $w. Tomasza z Akwinu.

tj. w sed contra, obiekcjach i odpowiedziach na obiekcje. Podaje przy tym wiele przy-
ktadow, ktore majg ilustrowa¢ w miare réwnomierne rozlozenie argumentéw ex li-
turgia w Sumie teologii. Przedstawiaja si¢ one nastepujaco (wedtug zapisu odniesien
do dziel Akwinaty uzytego przez Fernandeza): a) sed contra: 1, 28, 2; 31, 1; 52, 1; II-11,
82, 4; 111, 2, 5; 25, 4; 60, 8; 66, 10; 68, 7; 72, 45 72, 125 73, 1, 73, 4; 78, 3, 78, 65 79, 5, 79, 7
80, 12; 82, 2; 83, 2; 83, 3; 83, 5; 84, 3; Suppl. 29, 7; 29, 8; 32, 5; 69, 5; 72, 2; b) obiekcje:
I, 25, 3 obi. 3; 30, 2 obi. 5; 11-11, 83, 11, obi. 5; 84, 1 obi. 3; 97, 1 obi. 3; 124, 4 obi. 2, 3;
111, 22, 5 obi. 1; 30, 2 obi. 4; 31, 5 obi. 1; 49, 3 ob. 1; 50, 4 obi. 2; 56, 1 obi. 4; 68, 8 obi. 2;
73, 2 obi. 179, 3, obi. 1; 79, 7 obi. 3; 83, 2 obi. 5; 84, 3 obi. 1; obi. 4, 5; Suppl. 69, 4 obi. 3;
71, 8 obi. 1; ¢) odpowiedzi na obiekcje: 1, 31, 4 ad 4; 11-111, 82, 3 ad 25124, 4 ad 2; 111, 1, 3
ad 3; 27, 2 ad 3; 35, 6 ad 2; 66, 7 ad 2; 66, 5 ad 3; 73, 2ad 1; 73, 5ad 3; 78, 3 ad 8; 79, 3
ad 1; 84,3 ad 1; 84,3 ad 3; Suppl. 71,2ad 4; 96, 6 ad 7; 96, 6 ad 9, za: tamze, s. 294-295.

230 Tamze, s. 295.

231 Tamze. Autor powoluje sie na 11, 72, 12 i 111, 83, 3.

232 Tamze, s. 296. Autor odwoluje si¢ do 11-11, 10, 12.

233 Tamze. Odwotania do $w. Tomasza: 111, 67, 7 obi. 3; 111, 68, 4.

234 Tamze, s. 300.
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Odniesienia do jego dziet w soborowej konstytucji o liturgii, ktérg rozu-
mie si¢ jako Zrédlo i szczyt zycia Ko$ciota, wskazujg na taczno$¢ mysli
wspolczesnej z mysla Doktora Powszechnego.

3.2.2.5. Liam Walsh (1974)

Dominikanin w swoim artykule Liturgy in the Theology of St. Thomas>*®
nie podejmuje w sposob szczegdlny kwestii liturgii jako locus theolo-
gicus, cho¢ wspomina o tym, zZe podobnie jak §w. Tomasz uzywa litur-
gii jako autorytetu. Skupia si¢ raczej na obrazie i definicji liturgii, jaki
znajdujemy w dzietach Akwinaty - kolejne paragrafy sa poswiecone
liturgii jako kultowi (worship), liturgii jako znakowi (sign) i jako ka-
planskiemu dzietu Chrystusa (priestly work of Christ) oraz liturgii jako
dzielu Boga (Work of God). Stuzy to sformutowaniu teologicznej defi-
nicji liturgii (theological definition of Liturgy), ktéra powinna by¢ prze-
de wszystkim zwigzana z ideami $cisle teologicznymi (Bég, Chrystus),
a nie antropologicznymi (znak, kult) - chodzi o to, by element boski
byt zrédlowy (generic), nie zas stuzyl wylacznie jako differentia specifi-
ca®**. Z drugiej strony definiowanie liturgii jako dziefa Boga moze by¢
intelektualnym lub pastoralnym eskapizmem?®*”. Tomaszowa teologia
i antropologia pozwalaja wyposrodkowac¢ obie tendencje, zwracajg bo-
wiem uwage na egzystencjalng sytuacje cztowieka: jako bytu majacego

wlasny cel, jako stworzenia Bozego, jako grzesznika potrzebujacego ta-
ski®*®. Liturgia w mysli $w. Tomasza jawi sie jako ostatnia faza historii
zbawienia®*’. Swoj tekst Walsh konczy nastepujacymi stowami: ,,one

can claim that he [Thomas Aquinas] offers a method of thinking the-
ologically about - if not a self-contained theology of - the liturgy”**°.

235 L. Walsh, Liturgy..., dz. cyt.
236 Tamze, s. 580.

237 Tamze, s. 580-581.

238 Tamze, s. 582.

239 Tamze, s. 583.

240 Tamze.
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Artykul dominikanina jest wazny jeszcze dlatego, ze zawiera analize
materiatu liturgicznego (Liturgical Material), z ktérego korzystal $w. To-
masz. Jest on oczywiscie osadzony w konkretnych kontekstach, zaréwno
liturgicznych i teologicznych, jak i historycznych. Walsh zwraca uwage,
ze liturgie mozna réznie rozumie¢ i de facto byla ona rozmaicie rozu-
miana; ludzie w §redniowieczu postrzegali ja odmiennie niz wspotczes-
ni. Na zacytowanie zastuguje dluzszy fragment jego rozwazan:

The liturgical material which St. Thomas considered was presented to
him by the legislation and practice of the mediaeval Latin Church. It
was not the most enlightened period of liturgical history. The tradition
had become somewhat narrow and static. There was not a great deal of
historical information available, and the criterion of development was

canonical precedent rather than living tradition. Allegorical interpre-
tation tended to obscure the real meaning of liturgical forms. A cleri-
cal and monastic bias left little room for active ceremonial participa-
tion in the liturgy by the laity. St. Thomas was certainly influenced and

limited by prevailing attitudes and practices. But one can hardly claim

that he deviates substantially from the essential liturgical tradition of
the Church. All the main elements that we now recognize as liturgi-
cal - the seven sacraments, the prayer of the hours, the main feasts

of the calendar, and the architectural, artistic, and musical setting of
these activities — are certainly identified by him as special subjects of
theological analysis®*.

Oznacza to, ze wspolczesny teolog moze sie czu¢ pewnie, wrecz swojsko
wsrod idei, ktorych sw. Tomasz uzywa, by uwypukli¢ znaczenie chrzes-
cijanskiego rytu i kultu®*,

241 Tamze, s. 563-564.
242 Tamze, s. 564.
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3.2.2.6. Antolin Fuente (1997 i 2012)

Dwuczesciowy tekst Fuentego jest najobszerniejszym ze wszystkich
artykulow, miesci sie bowiem na ponad stu stronach rzymskiego pe-
riodyku®*’. Z powodzeniem moglby zosta¢ wydany w formie ksigz-
kowej - jego objetosci odpowiada bowiem bogactwo tresci. Tekst jest
podzielony na dwie gtéwne czeéci: oméwienie rozumienia kultu przez
$w. Tomasza oraz przedstawienie tego, jak §w. Tomasz odwoluje si¢ do
liturgii w swoich dzietach i dowodzeniu teologicznym. Fuente w pierw-
szej czesci swojej pracy podejmuje m.in. nastepujace zagadnienia: po-
jecie teologiczne liturgii, przyczyna formalna liturgii, przyczyna ma-
terialna liturgii, przyczyna sprawcza liturgii, przyczyna celowa liturgii,
$w. Tomasz i ojcowie Kosciota, sakrament jako znak i skuteczny sym-
bol, elementy istotowe sakramentu, minister sakramentdw, wiara jako
komponent rzeczywistoéci sakramentalnej, ustanowienie i liczba sakra-
mentéw, przyczynowos¢ sprawcza sakramentow, skutki sakramentow,
pragnienie (desiderio) sakramentu lub sakramenty in voto, odrodzenie
sakramentow, sakramentalia, celebracja Eucharystii, liturgia godzin,
obowigzek i natura oficjalnej modlitwy Kosciota.

Druga czg$¢, znacznie krétsza, poswiecona jest liturgii w teologii
(,Laliturgia nella teologia”). Podjeto w niej nastepujace kwestie: $wieci
w zyciu i kulcie Ko$ciola, zgromadzenie liturgiczne, Pascha w centrum
roku liturgicznego, niedziela Paschg tygodnia, kosciél miejscem cele-
bracji, ryty celebracji, ryt celebracji eucharystycznej, solenno$¢ spiewu.
Autor nie odnosi si¢ w szczegolny sposob do kwestii liturgii jako miejsca
teologicznego u $w. Tomasza, jednak juz sam dobor zagadnien (w obu
cze$ciach omawianego tekstu) jasno pokazuje, na jakich opiera si¢ za-
tozeniach. Przy kazdym zagadnieniu odwotuje sie do dziet $w. Toma-
sza (gltéwnie do Sumy teologii). Stwierdza tez, ze: ,,San Tommaso non
soltanto apporta la teologia della liturgia, come finora ¢ stato descritto,
ma egli adopera ampiamente anche il contenuto materiale dei testi e
dei riti della liturgia, prendendola quale espressione o esperienza della

243 A. Fuente, La teologia..., dz. cyt.
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stessa fede della Chiesa”***. Odwotujac sie do dokumentéw Soboru Wa-
tykanskiego 11 (Konstytucja o liturgii 15-20 i Konstytucja o Objawieniu
8-10) oraz Katechizmu Kosciota katolickiego (1124), zauwaza, ze: ,,La li-
turgia ¢ anche una manifestazione importante della fede della Chiesa
attraverso le epoche della sua storia”**’. Dalej Fuente omawia powdd,
dla ktdrego Akwinata korzysta z liturgii jako Zrédta teologicznego - po-
niewaz zarzgdza nig Duch Swiety, poniewaz Kosciét nie moze zbtadzi¢
w tym, co jest uniwersalnym wyrazem jego wiary, bowiem liturgia po-
chodzi bezposrednio od Chrystusa i apostotow>*°.

Praca Fuentego potwierdza fakty ustalone przez innych omawianych
autorow: $w. Tomasz korzysta z liturgii jako auctoritas, traktujac ja jako
pelnoprawne, a nawet uprzywilejowane locus theologicus. Zagadnienia,
ktore podejmuje, dopetniaja pozostale opracowania®?.

Jesli chodzi o ksiazke Sacramentos, liturgia y teologia en Santo Tomds
de Aquino, ktorg Fuente wydat w 2012 roku®*’, to w zasadniczych ra-
mach jej baze stanowi komentowany juz artykul. W pierwszej czesci
autor omawia tematy z pola teologii liturgii (La teologia de la liturgia):
liturgia jako celebracja w mysli Akwinaty, sakramenty Ko$ciola, cele-
bracja Eucharystii i liturgia godzin. Druga cze$¢ poswiecona zostata
liturgii w teologii (La liturgia en la teologia). W jej ramach Fuente po-
dejmuje nastepujace kwestie: Matka Boza i §wieci w kulcie, zgroma-
dzenie i miejsce celebracji, rok liturgiczny, ryty celebracji Eucharystii
i $piew liturgiczny (La liturgia solemne pro el canto). We wprowadze-
niu do drugiej czesci porusza problem liturgii jako autorytetu i zrodla
teologii**’. Jak pisze:

Santo Tomads no solamente ha dado la teologia de las principales cele-
braciones liturgicas, sino que también ha usado el contenido material

244 Tamze, s. 583.

245 Tamze.

246 Tamze, s. 584. Fuente powoluje si¢ na 11-11, q. 10, a. 2; 111, q. 60, a. 10, q. 83, a. 5, 5.C.;
11, . 68, a. 8, ob. 2; q.71, a. 3, s.c.; 111, q. 68, a. 4; Supl., q. 25, a. 1; 111, . 83, a. 3.

247 Rozwija je w swojej ksiazce: tenze, Sacramentos..., dz. cyt.

248 Tamze.

249 Tamze, s. 209-212.
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de los ritos y de los textos de las celebraciones de la liturgia para pro-
bar las verdades de la fe, entendiendo la liturgia como lugar teoldgico
0 expresion y experiencia de la misma fe de la Iglesia®®.

Fuente, odwotujac si¢ do Katechizmu Kosciota katolickiego (1077 i1124),
dodaje, ze liturgia jest wazng manifestacjg wiary Kosciota nie w poszcze-
gblnych epokach, ale w calej jego historii, poniewaz jest substancjalnym
i konstytutywnym elementem ,,$wietej i zywej Tradycji”**". Dlatego tez
liturgia jest bardzo waznym autorytetem w Sumie teologii Akwinaty,
ktory, zwlaszcza w traktacie o sakramentach, czesto odwotuje sie do
liturgii, a rozumie jg jako zwyczaj (consuetudo), ceremonie, ryty, $pie-
wy Koéciota®. Interesujgca jest uwaga, w ktorej Fuente zauwaza, ze
$w. Tomasz nie odwotuje si¢ do praktyk wyidealizowanych, ale do litur-
gii, ktora znal i ktora zyt na co dzien. Zazwyczaj odnosi si¢ wiec do rytu
dominikanskiego, ktéry zostal w jego czasach poddany rekompilacji
i definitywnie usankcjonowany w 1260 roku®*’. Potwierdzenia estymy,
jaka $w. Tomasz zywil do liturgii, Fuente doszukuje sie w jego De veri-
tate (q. 14, a. 11, co.), gdzie Akwinata stwierdza, ze wszystkie wazniej-
sze artykuly wiary, ktére znaja juz nawet dzieci (fieles menores), rzecz
jasna nie na takim poziomie intelektualnym i spekulatywnym jak do-
rodli, sa celebrowane przez Ko$ciot***. Drugim zrodlem tej estymy jest

250 Tamze, s. 209.

251 Tamze.

252 Tamze, s. 210.

253 Tamze.

254 Tamze. Tekst §w. Tomasza, ktéry w przypisie podaje Fuente: ,,In statu igitur ante
peccatum non tenebantur explicite credere ea quae sunt de redemptore, quia adhuc
necessitas redemptoris non erat; implicite tamen haec credebant in divina provi-
dentia; in quantum scilicet Deum credebant diligentibus se provisurum de omni-
bus necessariis ad salutem. Sed ante peccatum et post, omni tempore necessarium
fuit a maioribus explicitam fidem de Trinitate habere; non autem a minoribus post
peccatum usque ad tempus gratiae; ante peccatum enim forte talis distinctio non
fuisset, ut quidam per alios erudirentur de fide. Et similiter etiam post peccatum
usque ad tempus gratiae maiores tenebantur habere fidem de redemptore explici-
te; minores vero implicite, vel in fide patriarcharum et prophetarum, vel in divina
providentia. Tempore vero gratiae omnes, maiores et minores, de Trinitate et de
redemptore tenentur explicitam fidem habere. Non tamen omnia credibilia circa
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Tomaszowe przekonanie o prowadzeniu Koéciota przez Ducha Swiete-
g0”%°. Po trzecie za$, wedtug §w. Tomasza: ,]a Iglesia actiia también en
la manifestacion o celebracion externa de la liturgia de los sacramen-
tos conorme a la sabiduria de Cristo”**". Liturgia pochodzi zatem bez-
posrednio od samego Chrystusa oraz apostoléw, pierwotnych $wiad-
kow i krzewicieli Tradycji, co wiecej - liturgia, zwlaszcza sakramenty,
sq »solenna profesjg wiary”, wyrazem adoracji Boga i fundamentalna

norma wiary dla chrzescijan®”".

3.2.2.7. David Berger (2000)

Berger poswigca kwestii liturgii jako auctoritas w teologii Akwinaty
trzeci rozdzial swojej ksigzki**®. Juz na samym poczatku zestawia mysl
Akwinaty z Piusa x11 encyklikg Mediator Dei:

[Saint Thomas d’Aquin] considere que la liturgie est réglementée par
lautorité de I'Eglise dans le sens de la Tradition. Ayant ainsi posé que la
liturgie est I'expression de I'orthodoxie affirmée par I’Eglise, il va méme
jusqu’a placer la liturgie, considéré comme la coutume de I’Eglise, au-
-dessus de l'autorité des Péres, a coté de la Sainte Ecriture®®.

Stowa tomisty sa podparte odniesieniem do §w. Tomasza, ktéry pisat:
»Quod maximam habet auctoritatem Ecclessiae consuetudo” (11-11, q. 10,

Trinitatem vel redemptorem minores explicite credere tenentur, sed soli maiores.
Minores autem tenentur explicite credere generales articulos, ut Deum esse trinum
et unum, filium Dei esse incarnatum, mortuum, et resurrexisse, et alia huiusmodi,
de quibus Ecclesia festa facit” - Tomasz z Akwinu, De veritate, http://www.corpus-
thomisticum.org/qdvi4.html#55084 (21.09.2018).

255 A. Fuente, Sacramentos..., dz. cyt., s. 210. Fuente powoluje si¢ na 111, 72, s.c. i c.o.
oraz I11, 68, 8, obj. 3.

256 Tamze, s. 211.

257 Tamze.

258 D. Berger, Thomas d’Aquin..., dz. cyt., s. 19-29.

259 Tamze, s. 19-20.
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a. 12)*°°. W innym za$ miejscu Akwinata stwierdza, ze wierni sg zo-
bowigzani wierzy¢ explicite w te prawdy wiary, ktére Kosciot celebruje
w swojej liturgii (por. De veritate, q. 14, a. 11)*%".

Berger pisze dalej, ze dla $w. Tomasza ryt strzezony i zachowywany
przez Kos$cidl stanowi niepodwazalng auctoritas. Jesli pewne obiekcje
stawiajg w sytuacji konfliktowej zasade teologiczng i praxis liturgiczna,
to zasada teologiczna powinna by¢ zweryfikowana przez praktyke litur-
giczna, ktora z kolei podlega Magisterium Kosciota. Stowem: uznane
i uniwersalne praktyki liturgiczne s3 nadrzedne wzgledem postulowa-
nych zasad teologicznych®®.

W dalszej czesci tekstu Berger podaje przyklady problemdw, ktore
$w. Tomasz rozwigzuje, odwolujac si¢ do liturgii**®. Nastepnie kresli
synteze liturgii sakramentalnej i teologii sakramentéw Akwinaty>®*.
W czwartej sekcji rozdziatu podejmuje temat znakéw krzyza w kano-
nie mszy $wietej i pyta, czy s3 one bezuzytecznymi powtdérzeniami®®”.
Wigze sie to z posoborowg reformg liturgiczng, w czasie ktorej usunieto
praktycznie wszystkie znaki krzyza z kanonu mszy oraz wprowadzono
nowe modlitwy eucharystyczne. Berger, odwolujac sie do $w. Tomasza
(111, . 83) oraz innych autoréw — dawnych (Innocenty 111) i wspolczes-
nych (m.in. Bernard Lucien, Richard Schenk, Andreas Jungmann) - po-
kazuje, ze za znakami krzyza, ktére wykonuje kaptan w czasie kano-
nu, kryje sie gleboka symbolika i tre$¢ teologiczna. Kazdy z 25 znakéow
krzyza odnosi si¢ do tajemnic zycia Chrystusa, tak jak msza $wieta jest
substancjalnie Ofiarg Krzyza®®®. Swiety Tomasz w swoim wykladzie od-
woluje sie do metody alegorycznej wyjasniania obrzedéw mszy swietej,
popularnej w $redniowieczu. Berger formuluje nastepujaca konkluzje:

260 Cyt. za: tamze, s. 20.

261 Tamze.

262 Tamze, s. 21. Autor odwoluje sie do tekstu L. Walsh, Liturgy..., dz. cyt.
263 Tamze, s. 21-23.

264 Tamze, s. 23-24.

265 Tamze, s. 24-29.

266 Tamze, s. 27-28.
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Celui qui, avec saint Thomas, commence a percevoir a quel point les
cérémonies de la liturgie expriment des mystéres arrachés au tempo-
rel et & comprendre que leur répétition en souligne la grandeur sera
capable d’emplir entiérement le rite de priére, et il acceptera difficile-
ment que l'on enléve a cet ensemble cohérent que constitue la liturgie
ceux de ses élément qui n'ont aucune relation directe avec I’esprit du
temps, avec ce qui est actuel*”.

Sw. Tomasz w oczach Bergera jest wytrawnym znawcg liturgii, ktéry nie
tylko odwoluje sie do niej jako do autorytetu, ale potrafi takze wnikngé
w jej misteria, objasnic je i uwydatni¢ znaczenie ceremonii*®®.

3.3. Podsumowanie

Liturgia stanowi dla $w. Tomasza zaréwno wazny, bo stawiany tuz obok
Pisma Swietego i Tradycji Ko$ciota, autorytet, jak i esencjalny element
egzystencji kazdego chrzescijanina, w ktérym wiara jest celebrowana
i urzeczywistniania. Autorytet liturgii, jaki jej przyznaje - co wyroz-
nia go wérdd pdzniejszych teologéw negujacych lub umniejszajacych jej
znaczenie — zwigzany jest z faktem, iz podlega ona bezposrednio Magi-
sterium Koé$ciola, jest tez uniwersalnym wyrazem jego wiary i doktry-
ny. Pelni ona réwniez funkcje weryfikacyjng w stosunku do postulatow
teologicznych. Wiara Kosciola jest zywa w jego liturgii, w niej bowiem
dokonuje sie zbawienie $wiata — w kazdej mszy $wigtej aktualizuje i re-
alizuje sie zbawcze dziatanie Chrystusa®®. Mozemy powiedzie¢, ze li-
turgia jako teologia w ruchu - uzywajac okreslenia Fagenberga — jest,

267 Tamze, s. 28.

268 Temat reformy liturgicznej byt juz poruszany. Z innych dziel, skierowanych do
szerszego grona odbiorcéw, mozna wspomnie¢: N. Bux, Jak chodzi¢ na Msze i nie
straci¢ wiary, tham. M. Masny, Krakow 2011. Jeéli chodzi o znaki krzyza w kanonie
mszy $w., wazng pozycja jest J. Brinktrine, Msza swigta, thum. L. Tatara, Warszawa
1957, S. 265-274.

269 Temat ten w kontekscie wspolczesnej odnowy studiéw liturgicznych podejmuje
m.in. P. Fernandez, La Sagrada Liturgia en la vida de la Iglesia, Salamanca 1967.
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réwniez dla $§w. Tomasza, uprzywilejowanym miejscem liturgicznym
oraz autorytetem, o ktory Kosciol powinien dba¢, tak by do liturgii
nie zakradly si¢ réznego rodzaju zafalszowania lub splycenia mogace
zaciemni¢ tre$¢ doktryny?”°.

Liturgia w dziele $w. Tomasza zajmuje wazne, cho¢ nieszczegdlnie —
przynajmniej objeto$ciowo — wyrdznione, miejsce. Wynika to ze sto-
sowanej przez niego metody, opartej w znacznej mierze na koncepcie
autorytetu, na czele z autorytetem samego Boga. Pojecie liturgii jako
auctoritas w my$li $w. Tomasza ma swoje ograniczenia — zwigzane z 6w-
czesnymi kontekstami i problemami (np. brakiem ogloszenia dogma-
tow maryjnych czy brakiem jednolitych ksiag liturgicznych dla calego
Kosciota) - jest jednak bliskie wspdtczesnemu rozumieniu liturgii. Li-
turgiczna mysl $w. Tomasza moze by¢ i dzi§ waznym oraz inspirujacym
zrédlem dla badan teologicznych.

Jak moéwi $w. Pius x, liturgia jest pierwszorzednym i koniecznym
zrodlem prawdziwego ducha chrzedcijaniskiego®* — duch ten niewat-
pliwie ozywiat §$w. Tomasza i jest obecny w jego teologicznym opus.

270 Zob. podrecznik, w ktérym autor, uznany liturgista, ttumaczy, w jaki sposéb litur-
gia wyraza wiare (exprimit fidem) oraz ja ukazuje i wyjasnia (demonstrat fidem) —
P. Oppenheim, Principia Theologiae liturgicae, Taurini 1947, s. 3-137. W drugiej

czedci podrecznika (stanowigcego cze$¢ calej serii podrecznikow pt. Institutiones

systematico-historicae in Sacram Liturgiam) przedstawia walor moralny, ascetycz-
ny i pedagogiczny liturgii (s. 139-218). A wiec jeszcze na dtugo przed Soborem Wa-
tykanskim 111 pelnym odkryciem wartosci liturgii w mysli $w. Tomasza (wéwczas

gléwnego mistrza teologii) autor podkreslil to, co byto wazne dla Akwinaty i jest

istotne takze w dzisiejszej teologii liturgicznej: zwiazek liturgii z wiarg oraz zwia-
zek liturgii z egzystencja ludzka.

»Liturgja jest pierwszorzednem i koniecznem Zrédtem prawdziwego ducha chrzes-
cijaiskiego” (A. Zychliniski, Przedmowa do polskiego wydania, [w:] G. Lefebvre, Li-
turgja..., dz. cyt., s. 1). Jest to motto przedmowy, ktére mozna uzna¢ za motto calej

ksigzki. Stowa te pochodza rzeczywiscie od $w. Piusa X i w petni brzmia: ,,Skoro

raz jest Naszym najgoretszym pragnieniem, aby prawdziwy duch chrzescijanski

na wszelkie sposoby na powrdt rozkwitt i utrzymat si¢ wéréd wiernych, koniecz-
nym jest przede wszystkim zwrdci¢ uwage na $wieto$¢ i godnoéé $wiatyni, w ktorej

wias$nie wierni zbierajg sie na to, aby ducha tego zaczerpna¢ z najpierwszego i nie-
zbednego Zrddla, jakie stanowi czynny wspoétudzial w najswietszych tajemnicach

oraz modtach publicznych i uroczystych Kosciota” (Pius x, Motu proprio o muzyce

koscielnej Inter pastoralis officii sollicitudines z dnia 22 listopada 1903, http://www.

s

27
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4. Liturgia jako autorytet w traktacie
o Chrystusie $w. Tomasza z Akwinu

4.1. Liturgia jako auctoritas w traktacie De Christo
w Sumie teologii in genere

Za paradygmat uzycia liturgii jako zrédla teologicznego w ogole, a szcze-
golnie w traktacie o Chrystusie w Sumie teologii, mozna uznac relacje
widzialne-niewidzialne, o ktérej na samym poczatku omawianego
traktatu pisze $w. Tomasz. W artykule pierwszym kwestii pierwszej,
gdzie Akwinata odpowiada na pytanie: ,,czy bylo stosowne, aby Bog
sie wcielil?”, czytamy: ,,Wydaje si¢ czym$ najbardziej stosownym ujaw-
nienie niewidzialnych przymiotéw Bozych przez to co widzialne” (,,ut
per visibilia monstrentur invisibilia Dei”)*”% Swiety Tomasz odwotuje

kkbids.episkopat.pl/?id=84 (21.08.2018). Te wlasnie stowa za swoje motto przyjat
réwniez S. Swietlicki, Liturgja w swietle teologii, Sandomierz 1929 (odczyt wygto-
szony w czasie Tygodnia Liturgicznego w Warszawie w 1928 roku drukowany pier-
wotnie w dwdch czesciach w ,,Kronice Diecezji Sandomierskiej”).

272 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 24: Wcielenie Stowa Bozego, ttum. S. Piotro-
wicz, http://www.katedra.uksw.edu.pl/suma/suma_24.pdf (13.08.2018), s. 4. W ory-
ginalne cytowane sfowa brzmia: ,Sed contra, illud videtur esse convenientissimum
ut per visibilia monstrentur invisibilia Dei, ad hoc enim totus mundus est factus, ut
patet per illud apostoli, Rom. 1, invisibilia Dei per ea quae facta sunt, intellecta, con-
spiciuntur” (,,Corpus Thomisticum”, http://www.corpusthomisticum.org/sth4o01.
html#46737 [18.08.2018]). Polskie tlumaczenie jest w tym miejscu (sed contra) dos¢
niezgrabne (biorac pod uwage calos¢ sekeji).
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sie przy tym Listu $w. Pawla do Rzymian (3, 20), nie sposéb jednak nie
odnie$¢ sie rowniez do prefacji na Boze Narodzenie z Mszalu $w. Piu-
sa V. Jej kluczowy fragment brzmi:

Quia per incarnati Verbi mystérium

nova mentis nostrae 6culis lux tuae claritatis infulsit:
ut, dum visibiliter Deum cognéscimus,

per hunc in invisibilium amérem rapiamur?”>.

Chrystus okazuje sie wiec Liturgiem par excellence i przez swe Wciele-
nie Iaczy niebo z ziemia, pozwalajac poznawac i uczestniczy¢ ludziom
w tym, co niewidzialne, w swoim zyciu, przez rzeczy widzialne, ktory-
mi sg przede wszystkim dzieta Zbawiciela urzeczywistniane w znakach
i rytualach liturgicznych.

W traktacie o Chrystusie w Sumie teologii $w. Tomasz 12 razy posil-
kuje si¢ argumentem z [iturgii. Sa one réznorodne. Odnosi si¢ do tekstow
zawartych zaréwno w mszale (Spiew Exultet czy kolekta), jak i w bre-
wiarzu (hymny i teksty ojcéw Kosciota). Wazne sa réwniez odwotania
do utrwalonej praktyki liturgicznej zwigzanej z celebrowaniem $wiat
poswigconych Matce Bozej oraz Narodzeniu Wcielonego Stowa. Poja-
wia sie tez nawigzanie do praktyki, a §cislej rzecz biorgc — paramentyki
liturgicznej (uzycie korporatu). Juz na podstawie tych wyliczen trzeba
stwierdzi¢, ze Akwinata nie traktowal liturgii po macoszemu i uzywat
jej w swojej argumentacji na réwni z opiniami ojcow Kosciola czy Pis-
mem Swietym, jakkolwiek odwolania do liturgii sa znacznie rzadsze.
Jednakze biorgc pod uwage jej wrecz nierozerwalng jedno$¢ i wspolist-
nienie z Biblig i Tradycjg Koséciota®*, ktorej straznikami i wyrazicielami

273 Cyt. za: Missale Romanum ex decreto Concilii Tridentini restitutum, Bonn 2004,
s.278-279. W Mszale Pawta vI prefacja ta figuruje jako pierwsza prefacja o Naro-
dzeniu Panskim. Mszat rzymski dla diecezji polskich (Poznan 1986) podaje nastepu-
jace tlumaczenie: ,,Albowiem przez tajemnice Wcielonego Stowa zajasnial oczom
naszej duszy nowy blask Twojej $wiattoéci; aby$my poznajac Boga w widzialnej po-
staci, zostali przezen porwani do umilowania rzeczy niewidzialnych” (s. 20%).

274 Zob. F. Gryglewicz, Pismo $w. w liturgii, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 5 (1952) nr 4,
s. 328-338, https://doi.org/10.21906/rbl.2491; M. Peter, Biblia w liturgii, ,Ruch Biblijny
iLiturgiczny” 5 (1952) nr 3, s. 273-275, https://doi.org/10.21906/rbl.2487. Gryglewicz


https://doi.org/10.21906/rbl.2491
https://doi.org/10.21906/rbl.2487

4.1. Liturgia jako auctoritas w traktacie De Christo w Sumie teologii in genere 79

byli w pierwszych wiekach przede wszystkim ojcowie Kosciola?”*, moze-

my uznad, ze liturgia miala wazny wplyw na myslenie i wiare teologow
starozytnosci i sredniowiecza®®. Mozna zaryzykowac teze, ze wpltyw
ten byt znacznie wiekszy niz w przypadku teologéw pozniejszych epok,
co wigzalo sie z klerykalizacja i barokizacjg liturgii*””.

Mowiac ogolnie, $w. Tomasz w swoim traktacie o Chrystusie w Su-
mie teologii siega do liturgii jako prawdziwej auctoritas. Stanowi wigc
ona dla niego locus theologicus. W kolejnym paragrafie wszystkie wlas-
ciwe miejsca zostang poddane stosownemu omoéwieniu.

pisze: ,Natchnione $wigte ksiegi, teksty spisane kiedys, w Kosciele nie zostaty tylko
zlozone na potkach, by je pokrywaly warstwy kurzu. Przeciwnie, one poprzez litur-
giczne ksiegi, liturgie sama, doznajg najglebszej czci, jakiej dozna¢ moga, poprzez
liturgiczne modly zyja w duszach wiernych” (s. 337-338). Natomiast Peter stwier-
dza: , Tak wiec swa cze$¢ dla Pisma $w. okazal Kosciot sw. jako catos¢ przez to, ze
wprowadzil je do powstatych w ciagu wiekow ksiag oficjalnych przeznaczonych
do publicznej czci Bozej, przede wszystkim do Brewiarza i Mszatu” (s. 273). Edycja
Swietego Pawta wydala dotychczas szesciotomowy zbiér komentarzy do liturgii
mszy $wietej: Biblia w liturgii Mszy Swigtej, Czestochowa 2016-2018.

275 Kwestia wptywu na liturgie i obecnosci w liturgii ojcéw Koéciota stanowi interesu-
jacy temat badawczy. W ostatnim czasie pojawia si¢ coraz wiecej studiow poswieco-
nych tej kwestii. Zob. np. F. Cassingena-Tréverdy, Les Péres de I’Eglise et la liturgie,
Paris 2009; M. Ancilla, Découvrir les Péres de I’Eglise a travers la liturgie des heures,
t. 1-2, Paris 2017. Polskie publikacje: J. Miazek, Liturgia w czasach Ojcéw Kosciota,

~Warszawskie Studia Teologiczne” 20 (2007) nr 1, s. 155-166; tenze, Wielcy Ojcowie
Kosciota Zachodu w liturgii Kosciota, ,Warszawskie Studia Teologiczne” 20 (2007)
nr 2, s. 255-268; P. Szczur, Ojcowie Kosciota wobec bogactwa kosciotow i przepychu
liturgii. Zarys problematyki, ,Vox Patrum” 57 (2012) nr 32, s. 641-657.

276 Watki liturgii, Biblii i ojcéw Ko$ciola laczy w jednym ze swoich dziel J. Daniélou,
Bible et liturgie. La théologie biblique des Sacrements et des fétes dapreés les Perés de
PEglise, Paris 1951.

277 Por.]. Nabuco, F. Tamburini, Cérémonial Apostolique avant Innocent viir. Texte du
manuscrit Urbinate Latin 469 de la Bibliothéque Vaticane, Rzym 1966. Autor wpro-
wadzenia (Nabuco) na przykladzie liturgii papieskiej uzasadnia przeprowadzenie
reformy liturgicznej, zwlaszcza pod katem pastoralnym.
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4.2. Liturgia jako auctoritas w traktacie De Christo
w Sumie teologii in specie

Jak powiedziano, $w. Tomasz odwotuje sie do liturgii jako autorytetu
w réznych miejscach prowadzonego wywodu. W przypadku gdy byly to
argumenty (watpliwoéci) lub odpowiedzi na argumenty (watpliwosci),
cytowane sg zardwno pierwsze, jak i drugie — aby uwidoczni¢ w pelni
nie tylko zamyst Akwinaty, ale i teoretyczna zawartos¢ jego wyjasnien.

Przy kazdym fragmencie zastosowano nastepujgcg metode analizy.
Najpierw podano oryginalny tekst facinski, nastepnie jego polskie ttu-
maczenie. Po tym, jesli to konieczne w kontekscie argumentu ex liturgia,
ktérego uzywa $w. Tomasz, formutowano uwagi do polskiego tluma-
czenia. Nastepnie wyjasniony jest kontekst przytaczanego fragmentu
w danej kwestii i artykule Sumy teologii. W koncu fragment opatrzo-
ny zostaje komentarzem historycznym i/lub liturgicznym, z mozliwie
szerokim uwzglednieniem wskazan wspodlczesnej teologii liturgicznej.

Calo$¢ analizy fragmentdw z traktatu o Chrystusie, w ktorych po-
jawiajg sie argumenty z liturgii, zostaje podsumowana w zakonczeniu
rozdzialu.

4.2.1.11I*q. 1a.3ad 3
4.2.1.1. Tekst tacinski

Ad tertium dicendum quod duplex capacitas attendi potest in humana
natura. Una quidem secundum ordinem potentiae naturalis. Quae
a Deo semper impletur, qui dat unicuique rei secundum suam capaci-
tatem naturalem. Alia vero secundum ordinem divinae potentiae, cui
omnis creatura obedit ad nutum. Et ad hoc pertinet ista capacitas. Non
autem Deus omnem talem capacitatem naturae replet, alioquin, Deus
non posset facere in creatura nisi quod facit; quod falsum est, ut in
primo habitum est. Nihil autem prohibet ad aliquid maius humanam
naturam productam esse post peccatum, Deus enim permittit mala
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fieri ut inde aliquid melius eliciat. Unde dicitur Rom. v, ubi abunda-
vit iniquitas, superabundavit et gratia. Unde et in benedictione cerei
paschalis dicitur, o felix culpa, quae talem ac tantum meruit habere
redemptorem®”®.

4.2.1.2. Tekst polski

W ludzkiej naturze mozna stwierdzi¢ dwojakiego rodzaju zdolnos¢
do przyjecia czegos. Jedna wynika z uktadu mozliwosci przyrodzo-
nych. Zdolnos¢ te Bég zawsze realizuje, dajac kazdej rzeczy to, czego
potrzeba stosownie do chlonnosci jej natury. Druga, polegajaca na
bezwarunkowej ulegloéci stworzenia wobec Boga, zalezy wylacznie od
nakazu Jego woli w danym momencie. Chodzi tu o te ostatnig. Bég nie
zawsze Ja realizuje, w przeciwnym bowiem razie nie mogtby w $wiecie
stworzonym uczyni¢ nic poza tym, co uczynit. A takie przypuszczenie,
jak juz stwierdzono, jest bledne. Natomiast nic nie stoi na przeszkodzie
do wzniesienia si¢ ludzkiej natury po grzechu na wyzszy szczebel. Bog
przeciez dopuszcza zlo, aby wylonic¢ stad wigksze dobro. Totez powie-
dziano: Tam gdzie obfitowalo przestepstwo, taska zlala sie nadobficie.
Dlatego poswieceniu paschatu towarzysza stowa: ,,Szczeéliwa wina,

»279

ktora zastuzyla na takiego i tak wielkiego Odkupiciela

278 Wszystkie cytaty laciniskie z Sumy teologii sa podane za krytyczna wersja dostep-
ng online i funkcjonujacg w ramach projektu Corpus Thomisticum. Przy kazdym
cytacie facinskim bedzie podana doktadna lokalizacja internetowa wraz z data do-
stepu: http://www.corpusthomisticum.org/sth4o01.html#46760 (13.08.2018).

279 Wszystkie cytaty polskie za tzw. ttumaczeniem londynskim: Tomasz z Akwinu,
Suma teologiczna, t. 24, dz. cyt., s. 9-10. Ttumaczenie fragmentu Oredzia Paschal-
nego (Exultet) nie rodzi w zasadzie trudnosci i bylo réznie przektadane w mszali-
kach. Mozna si¢ zastanawia¢ nad zasadno$cig dostownego ttumaczenia (odno$nie
do talem i tantum) - jest to wyrazne podkreslenie wielko$ci Chrystusa, stad nic nie
stoi na przeszkodzie, aby w tlumaczeniu na jezyki narodowe uzy¢ bardziej poety-
ckiej wersji. Obecny Mszat rzymski podaje nastepujace thtumaczenie: ,,0, szczgsliwa
wina, skoro ja zgladzit tak wielki Odkupiciel!” (Mszat rzymski..., dz. cyt., s. 165).


http://www.corpusthomisticum.org/sth4001.html#46760

82 4. Liturgia jako autorytet w traktacie o Chrystusie §w. Tomasza z Akwinu
4.2.1.3. Kontekst

Fragment znajduje si¢ w kwestii, w ktorej §w. Tomasz odpowiada na py-
tanie: ,,Czy Bog stalby sie czlowiekiem, gdyby cztowiek nie popelnit grze-
chu?”. Trzecia obiekcja stwierdza, ze gdyby czlowiek pozostat bezgrzeszny,
to Bog nie mogtby mu odmoéwic fask zwigzanych ze swoim Wcieleniem,
wiec musialby sie Wcieli¢. Jak pokazuje jednak Akwinata, przyjecie ta-
kiego wyjasnienia stawialoby granice Boskiej wszechmocy i woli, wrecz

uzaleznialo Go od stworzenia, ktérego dokonal. Jest to niedopuszczal-
ne. Niemniej nic nie stoi na przeszkodzie, aby Bog ze zta wyciggat do-
bro. Co tez dokonalo si¢ par excellence we Wcieleniu Chrystusa, Jego

mece, $mierci i zmartwychwstaniu, ktére opiewa Oredzie wielkanocne.

4.2.1.4. Komentarz

Exultet byl juz bardzo dobrze znany w czasach $§w. Tomasza z Akwinu.
Sam zwyczaj rozpoczynania liturgii Wigilii Paschalnej siega 1v wie-
ku, natomiast znany wspdlczesnie tekst Oredzia paschalnego pojawia
sie w ksiegach gallikanskich z vi1 i viir wieku, za jego autora uwazano
$w. Augustyna (blednie - ze wzgledu na autorytet, jakim sie cieszy})
i $w. Ambrozego (autora wielu innych hymndw liturgicznych), jednak
najprawdopodobniej powstal wiasnie w Galii**°. Do liturgii rzymskiej
przeniknat w 1x wieku®®'. W Mszale Kurii Rzymskiej, ktéry byt pdzniej
podstawa dla Mszatu Piusa v (1570) opracowanego na polecenie Soboru
Trydenckiego, pojawit si¢ na przetomie x11 i x111 wieku?*%

Sw. Tomasz odwoluje sie wiec do dobrze znanego, obecnego w ca-
tym Kosciele i bardzo cenionego tekstu, ktdry jest niejako teologiczna
synteza oredzia i Zycia Jezusa Chrystusa. Exultet to bardzo charakte-
rystyczny hymn; mozna go zaklasyfikowa¢ jako uroczysta modlitwe
anamnetyczno-epikletyczng wliterackiej formie prozy pdznoantycznej,

280 M. Zachara, Wokét Exultet, ,,Pastores” 31 (2006) nr 2, s. 103-109.

281 K. Rajski, W. Grygiel, Wigilia Paschalna w ,,starej” liturgii, https://www.pch24.pl/
wigilia-paschalna-w--starej--liturgii,13758,i.html (28.08.2018).

282 B. K. Krzych, Lumen Christil, http://nowyruchliturgiczny.pl (11.04.2009).


https://www.pch24.pl/wigilia-paschalna-w--starej--liturgii,13758,i.html
https://www.pch24.pl/wigilia-paschalna-w--starej--liturgii,13758,i.html
http://nowyruchliturgiczny.pl
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za$ pod wzgledem teologicznym zawiera liczne paradoksy soteriologicz-
ne, na czele z owa szczgsliwg wing®®®, do ktérej odwoluje sie¢ Akwinata
w omawianym fragmencie. Jest to jeden z lepszych przykladéw zala-
mywania sie logiki ludzkiej w Bozej logice milosci.

4.2.2.11I>q.2a.5s. c.
4.2.2.1. Tekst tacinski

Sed contra est quod corpus non dicitur animatum nisi ex unione ani-
mae. Sed corpus Christi dicitur animatum, secundum illud quod Eccle-
sia cantat, animatum corpus assumens, de virgine nasci dignatus est.

Ergo in Christo fuit unio animae et corporis**.

4.2.2.2. Tekst polski

A jednak tylko cialo polaczone z dusza nazywamy zywym cialem.
Cialo za$§ Chrystusa nazywamy zywym, jak to Koséciol glosi, $piewa-
jac: ,Przyjmujac Zywe cialo raczyl si¢ narodzi¢ z Dziewicy”. W Chry-
stusie wiec ciato bylo potaczone z duszg®®.

283 Tamze.

284 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4002.html#46823 (13.08.2018).

285 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 24, dz. cyt., s. 23. Lacinskie dignatus est ozna-
cza w pierwszej kolejnoéci zastugiwanie na co$, zatem Chrystus nie tyle raczyl sie
narodzi¢ z Dziewicy, ile — wlasnie przez fakt przyjecia prawdziwego, zywego ciala
ludzkiego (a nie np. eterycznego, jak twierdzili niektorzy herezjarchowie) - jako
czlowiek stal sie godnym narodzi¢ si¢ prawdziwie z dziewiczej Matki (byt to przy-
wilej, na ktdry zastugiwal wylacznie Chrystus).


http://www.corpusthomisticum.org/sth4002.html#46823

84 4. Liturgia jako autorytet w traktacie o Chrystusie §w. Tomasza z Akwinu
4.2.2.3. Kontekst

Fragment pojawia sie¢ w cze$ci sed contra artykultu, w ktorym Akwi-
nata odpowiada na pytanie o to, czy dusza i cialo Chrystusa byty ze
soba zjednoczone, tak jak u wszystkich ludzi (doktryna hylemorficzna
przyjeta przez $w. Tomasza moéwi, ze cztowiek jest zlozeniem - com-
positum duszy i ciala).

4.2.2.4. Komentarz

Akwinata cytuje w tym miejscu pierwszg antyfone Laudesow na §wieto
Obrzezania Panskiego (1 stycznia) z potrydenckiego Breviarium Roma-
num obecng réwniez w Oficjum NMpP w Adwencie (pierwsza antyfona
Laudesow). Antyfona ta brzmi: ,,O admirabile commércium: * Creator
géneris humdni, animatum corpus sumens, de Virgine nasci dignatus
est; et procédens homo sine sémine, largitus est nobis suam Deitatem”
(»,O cudowna zamiano: * Stworzyciel rodzaju ludzkiego przyjmujac
cialo z duszg, raczyt si¢ narodzi¢ z Dziewicy: i stajac si¢ czlowiekiem
bez udzialu cztowieka, udzielit nam swego Bostwa”)**®. Fakt Wciele-
nia Chrystusa jest cezurg w historii ludzkosci, sam za$ Zbawiciel dzieki
temu statl sie jedynym Posrednikiem miedzy Bogiem a ludZmi, napra-
wiajac ich bledy i grzechy, a takze dokonujac ich uswigcenia.

4.2.3.11I*q.2a. 11 arg3etad 3

4.2.3.1. Tekst tacinski

Praeterea, de beata virgine cantatur quod dominum omnium meruit
portare, quod quidem factum est per incarnationem. Ergo incarnatio

cadit sub merito®®”.

286 Cytaty z Breviarium Romanum wedlug http://divinumofficium.com (28.08.2018).
287 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4002.html#46873 (13.08.2018).


http://divinumofficium.com
http://www.corpusthomisticum.org/sth4002.html#46873

4.2. Liturgia jako auctoritas w traktacie De Christo w Sumie teologii in specie 85

Ad tertium dicendum quod beata virgo dicitur meruisse portare
dominum Iesum Christum, non quia meruit Deum incarnari, sed quia
meruit, ex gratia sibi data, illum puritatis et sanctitatis gradum ut con-
grue posset esse mater Dei**®,

4.2.3.2. Tekst polski

O Najswietszej Pannie $piewamy, ze ,,zasluzyla nosi¢ Pana wszech-
rzeczy”, a dokonalo sie to przez Wcielenie. Wiec Wcielenie bylo
zashuzone®®.

Powiedziano, ze Najswigtsza Panna zastuzyla na noszenie Pana
Jezusa Chrystusa nie w tym znaczeniu, iz wystuzyta Wcielenie Boga,
lecz ze przez udzielong Jej taske osiggnela tak wysoki stopien czystosci
i $wietosci, ze odpowiadal on godnosci Matki Boga®®®.

4.2.3.3. Kontekst

W artykule $w. Tomasz odpowiada na pytanie dotyczace zastug Wcie-
lenia. Jak pokazuje, Wcielenie Stowa Bozego nie jest niczyja zasluga,
awynika z ogromnego Bozego milosierdzia wzgledem grzesznych ludzi.
Zaznacza, ze réwniez Chrystus nie mogt zastugiwac¢ na swoje Wciele-
nie, gdyz to prowadzi w konsekwencji do uznania, iz najpierw byt tylko
cztowiekiem, a dopiero potem Bogiem®*".

288 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4002.html#46878 (13.08.2018).

289 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 24, dz. cyt., s. 32.

290 Tamze, s. 33. Omnium dostownie oznacza wszystkich ludzi lub kazdego czlowieka,
jednakze trudno ogranicza¢ Boskie panowanie wylgcznie do ludzi - rozciaga sie
ono nad wszystkim, co jest.

291 Szczegdtowe wyjasnienia podaje w omawianym artykule $w. Tomasz. Zob. tez:
B. K. Krzych, Le péché originel - la rédemption et la solidarité du genre humain avec
Adam et avec Jésus-Christ. Un court commentaire au De malo (1v; 1, co.) de saint Tho-
mas d’Aquin, ,Studia Redemptorystowskie” 2017 nr 15, s. 47-53.


http://www.corpusthomisticum.org/sth4002.html#46878

86 4. Liturgia jako autorytet w traktacie o Chrystusie §w. Tomasza z Akwinu
4.2.3.4. Komentarz

Wydaje sig, ze $w. Tomasz odwoluje si¢ w tym miejscu do antyfony ma-
ryjnej Rorate caeli, nie znajdujemy bowiem innego tekstu, w ktérym po-
jawialby sie cytowany przez niego fragment, zwlaszcza wlasnie w takim
uktadzie stow (roéwniez gramatycznym). Antyfona ta jest przeznaczona
na czas wielkanocny (zamiast modlitwy Aniof Pariskiina zakonczenie
komplety w Brewiarzu rzymskim).

Sw. Tomasz z pewno$cig znal te antyfone. Pomijajac wyjasnienia
legendarne, ktdre przypisuja ja $w. Grzegorzowi Wielkiemu, wiemy
z pewnosciy, ze jest obecna w ksiegach liturgicznych z przetomu x i x1
wieku®”?. Niemniej dopiero po $mierci Akwinaty papiez Mikotaj 111
(1277-1280) wlaczyl ja do rzymskiego oficjum?®®, za$ swoje definityw-
ne, takze dzisiejsze miejsce w liturgii godzin zawdzi¢cza Benedykto-
wi X1V (1740-1758)*%%.

Trzeba tez docenic teologiczne bogactwo antyfony, ktore podkresla
wyjatkowo$¢ Bozej Rodzicielki. W pelni wielkie teologiczno-maryjne
bogactwo tekstow liturgicznych wybrzmi u $w. Tomasza w kolejnych
omawianych fragmentach.

4.2.4.11I>q. 25a.4s. c.
4.2.4.1. Tekst tacinski

Sed contra, illi exhibemus adorationem latriae in quo ponimus spem
salutis. Sed in cruce Christi ponimus spem, cantat enim Ecclesia,

292 Z. Janiec, Kult Maryi w Pismie Swigtym, Mszy swietej i Liturgii Godzin, ,Anamne-
sis” 2002 nr 32, S. 92.

293 Regina Caeli. Historia i tekst antyfony odmawianej w okresie paschalnym zamiast
Aniota Pariskiego, https://www.pch24.pl/regina-caeli--historia-i-tekst-antyfony-
-odmawianej-w-okresie-paschalnym-zamiast-aniola-panskiego,50955,i.html
(28.08.2018).

294 Tamze. Por. Z. Janiec, Kult Maryi..., dz. cyt. Szersze omdwienie zob. tenze, Wsta-
wiennictwo Maryi w liturgii Kosciota (cz. 2), ,Anamnesis” 2010 nr 64, s. 97-98.


https://www.pch24.pl/regina-caeli--historia-i-tekst-antyfony-odmawianej-w-okresie-paschalnym-zamiast-aniola-panskiego,50955,i.html
https://www.pch24.pl/regina-caeli--historia-i-tekst-antyfony-odmawianej-w-okresie-paschalnym-zamiast-aniola-panskiego,50955,i.html
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o0 crux, ave, spes unica, hoc passionis tempore, auge piis iustitiam, reis-
que dona veniam. Ergo crux Christi est adoranda adoratione latriae*”.

4.2.4.2. Tekst polski

A jednak to, w czym pokladamy nadzieje zbawienia, jest przedmiotem
czcinaleznej Bogu. Ot6z w krzyzu Chrystusa pokladamy nadziej¢ zba-
wienia, zgodnie ze stowami Kosciota: ,Witaj, krzyzu, nadziejo jedyna.
W ten meki czas poboznych $wieto$¢ pomnazaj, daj przebaczenie

grzesznikom”. Krzyzowi przeto nalezy oddawaé cze$¢ Boskg*®.

4.2.4.3. Kontekst

Pytanie, jakie stawia w artykule $w. Tomasz, dotyczy bezposrednio tre-
$ci hymnu Vexilla Regis Wenancjusza Fortunata (ok. 530-600), ktorego

fragment cytuje: czy Swietemu Drzewu Krzyza Swietego jest nalezna

cze$¢ boska? Odpowiedz Tomasza, na podstawie liturgii, jest pozytyw-
na. W dodatku stowa hymnu Akwinata wykorzystuje w cze$ci sed con-
tra, a wiec jest to gléwny argument, jakiego uzywa, by odrzucié trzy
sformutowane wczesniej obiekcje.

295 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4016.html#47969 (13.08.2018).

296 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 25: B6g-Czlowiek, Syn Maryi, ttum. S. Pio-
trowicz, http://www.katedra.uksw.edu.pl/suma/suma_25.pdf (13.08.2018), s. 74. Ttu-
maczenie iustitiam jako $wigtos¢ jest do$¢ poetyckie (chodzi bowiem dostownie
o sprawiedliwo$¢, niemniej sprawiedliwo$¢ juz w rozumieniu nowotestamentalnym
oznacza wypelnianie Bozej woliiBozego prawa, jest wigc nierozerwalnie zwigzana
ze $wietoscig). Jedno z polskich ttumaczen brzmi: ,,Krzyzu, nadziejo jedna, badz /
Blogostawiony w meki czas / Poboznym task przymnozy¢ racz / I wytep zbrodnie
w winnych nas” (G. Lefebvre, Mszat rzymski z dodaniem nabozenistw nieszpornych,
Tyniec-Bruges 1949, s. [13]). Polska tradycja ttumaczen pasyjnych tekstow liturgicz-
nych, a zwlaszcza dziet Fortunata, jest bardzo stara, bo siegajaca jeszcze XII wie-
ku - zob. G. Troécinski, Pies# o Krzyzu i jej nieznany poznosredniowieczny przekaz
z zagadniet polskojezycznego zasobu literackich pozdrowien Krzyza, ,Pamietnik
Literacki” 2015 nr 1, s. 23-44.


http://www.corpusthomisticum.org/sth4016.html#47969
http://www.katedra.uksw.edu.pl/suma/suma_25.pdf

88 4. Liturgia jako autorytet w traktacie o Chrystusie §w. Tomasza z Akwinu
4.2.4.4. Komentarz

Po raz kolejny Akwinata odwoluje si¢ do uniwersalnego i powszechnego
w liturgii tekstu. Hymn Vexilla Regis prodeunt pochodzacy z vi wieku,
podobnie jak i inne utwory liturgiczne Fortunata, przeniknat szeroko
do liturgii, ksztaltujac pobozno$¢ wielu pokolen wiernych wzgledem
meki Panskiej i Krzyza Panskiego. Interesujace jest to, ze $w. Tomasz
cytuje jedng z dwdch zwrotek doksologicznych dodanych w x wieku
(pdzniejsze zmiany — usunigcie trzech zwrotek — nadeszty w wieku xvii,
by w wieku xx wywola¢ spor hymnologéw co do zasadnosci podob-
nych przetasowan)*”.

Hymn i jego zwrotka O crux podkreslaja znaczenie relikwii pierw-
szej klasy drzewa Krzyza Swigtego, ktore od poczatku byty traktowa-
ne z najwieksza czcig. Do dzi$ przed relikwiami tymi si¢ przykleka,
jak przed Najswietszym Sakramentem. Niemniej jest to kult relatyw-
ny, oddawany ze wzgledu na wiez drzewa Krzyza ze Zbawcg (kult in
actu exercito).

4.2.5.11I*q. 27 a. 1 s. c.

4.2.5.1. Tekst tacinski

Sed contra est quod Ecclesia celebrat nativitatem beatae virginis. Non
autem celebratur festum in Ecclesia nisi pro aliquo sancto. Ergo beata

virgo in ipsa sui nativitate fuit sancta. Fuit ergo in utero sanctificata®®.

4.2.5.2. Tekst polski

A jednak Kosciot obchodzi uroczystos¢ Narodzenia Nmp. Ale Kosciot
ustanawia uroczystosci tylko na czes¢ $wietych. Najswietsza Panna

297 A. Matyszewski, Vexilla Regis prodeunt - wielkopostny hymn wczesnego sredniowie-
cza, ,Msza Swiqta” 2001 nr 3, s. 28.
298 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48012 (13.08.2018).


http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48012
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byta wiec $wieta w momencie urodzenia si¢, musiala by¢ wobec tego

uswiecona w fonie matki*®®.

4.2.5.3. Kontekst

Kwestia 27 jest najciekawsza pod wzgledem dogmatycznym, dotyczy bo-
wiem $wigtosci Maryi Panny. Jak wiadomo $w. Tomasz nie pisal wprost
o Niepokalanym Poczeciu, istnieja przestanki, ze ze wzgledu na swo-
ja wiedze biologiczng nie mégl o nim méwi¢ (przewaga rozumu nad
poboznoscia w odniesieniu do Matki Bozej)**°. Artykul pierwszy od-
powiada na pytanie o to, czy Matka Boza byla swieta juz w tonie swej
matki, $wietej Anny.

Po raz kolejny argument z liturgii pojawia si¢ w kluczowej czesci
artykulu - sed contra. Tym razem jednak gléwnym argumentem dla
$w. Tomasza nie jest zaden tekst liturgiczny, a tradycja i liturgiczna prak-
tyka obchodzenia uroczystosci narodzin Bozej Rodzicielki.

4.2.5.4. Komentarz

Przyjmuje sie, ze pierwsze wzmianki o obchodzeniu narodzin Matki
Bozej siggaja nawet v1 wieku, a juz wiek pozniej bylo zaadaptowane
w Rzymie za pontyfikatu Sergiusza 1 (687-701)*"". Swieto powstalo na
wschodnich obrzezach chrzescijanstwa, prawdopodobnie na terenie
Palestyny w zwiazku z konsekracja kosciota w Jerozolimie, ktory dzi$
stanowi bazylika §w. Anny’°%. Od x111 wieku, a wiec w czasie, gdy zyt

299 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 25, dz. cyt., s. 81.

300 Nie ma tu miejsca, by szczegdétowo omawiaé kwestie wiedzy naukowej $w. Tomasza.

301 Narodzenie Najswigtszej Maryi Panny, https://brewiarz.pl/czytelnia/swieci/o9-o08a.
php3 (28.08.2018).

302 A. Valentini, Birth of Mary, [w:] Dictionary of Mary, New York 1985, https://www.
ewtn.com/catholicism/library/birth-of-mary-5652 (28.08.2018).


https://brewiarz.pl/czytelnia/swieci/09-08a.php3
https://brewiarz.pl/czytelnia/swieci/09-08a.php3
https://www.ewtn.com/catholicism/library/birth-of-mary-5652
https://www.ewtn.com/catholicism/library/birth-of-mary-5652
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$w. Tomasz z Akwinu, $wieto nabralo na znaczeniu - zostalo podnie-

sione do rangi uroczystosci z oktawg i poprzedzone wigilig**’.

Raz jeszcze widzimy, jak praktyka liturgiczna staje si¢ wyraziciel-
kg prawd wiary, ktdre byty jeszcze nie do konica poznane i opracowane
przez teologdw (tzw. virtualiter datae). Dla $w. Tomasza réwniez litur-
gia byta zatem powaznym argumentem teologicznym na rzecz kwestii

watpliwych, w tym wypadku $wietosci Matki Boze;.

4.2.6.111*q. 27 a. 2 arg. 3etad 3

4.2.6.1. Tekst tacinski

Praeterea, sicut dictum est, non celebratur festum nisi de aliquo sancto.
Sed quidam celebrant festum conceptionis beatae virginis. Ergo vide-
tur quod in ipsa sua conceptione fuerit sancta. Et ita videtur quod ante
animationem fuerit sanctificata®**.

Ad tertium dicendum quod, licet Romana Ecclesia conceptionem
beatae virginis non celebret, tolerat tamen consuetudinem aliquarum
Ecclesiarum illud festum celebrantium. Unde talis celebritas non est
totaliter reprobanda. Nec tamen per hoc festum conceptionis celebra-
tum datur intelligi quod in sua conceptione fuerit sancta. Sed, quia quo
tempore sanctificata fuerit ignoratur, celebratur festum sanctificationis
eius, potius quam conceptionis, in die conceptionis ipsius**>.

303 Tamze. Szczegélowe omoéwienie zawiera: E. Vacandard, Les origines de la féte et

du dogme de 'Immaculée Conception, ,Revue du Clergé Frangais” 62 (1910), s. 5-41,
257-278, 681-701. Tekst ten nalezy odnie$¢ réwniez do nastepnego fragmentu z Sumy

teologii, w ktorym mowa o $wiecie Poczecia NMP.

304 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48020 (13.08.2018).
305 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48026 (13.08.2018).
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4.2.6.2. Tekst polski

Jak juz méwilismy, obchodzimy uroczysto$¢ tylko w zwigzku z jakims
$wietym. Otdz niektdrzy obchodza uroczystos¢ poczecia Najswietszej
Dziewicy. Wydaje sie wiec, ze byta Ona $§wieta w momencie pocze-
cia, zostala przeto uswiecona przed potgczeniem sie duszy z ciatem*’°.

Chociaz Koscidt rzymski nie obchodzi uroczystosci Poczecia Naj-
$wietszej Panny, toleruje jednak zwyczaj obchodzenia tego $wieta,
zachowany w niektorych Kosciotach. Totez nie nalezy tego $wieta wrecz
odrzuca¢. Uroczysto$¢ Poczecia nie upowaznia jednak do twierdzenia,
ze Blogostawiona Dziewica byta $wieta juz w chwili swego poczecia.
Lecz skoro nie wiemy, w jakiej chwili zostala uséwiecona: to uroczy-
sto$¢ Poczecia jest raczej uroczystoscig jej uswiecenia®®”.

4.2.6.3. Kontekst

Artykut ten stanowi kontynuacje poprzedniego. Akwinata odnosi si¢
tym razem nie do ogdlnej $wietosci Matki Bozej, ale do konkretnego
momentu, tj. poczecia. Swiety Tomasz, odwolujac sie do wiedzy bio-
logicznej (uwazano wowczas, za Arystotelesem, ze polaczenie duszy
z cialem nastepuje kilkadziesigt dni po poczeciu), rozréznia na grun-
cie filozoficznym moment poczecia od momentu nastania compositum.
Dzi$ wiemy, ze $sredniowieczna biologia opierala si¢ raczej na przypusz-
czeniach niz na zweryfikowanej wiedzy naukowe;j>°*.

306 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 25, dz. cyt., s. 82.

307 Tamze, s. 83. Autor polskiego przektadu oddaje animacje (animatio) jako zlaczenie
duszy z cialem. Jest to ttumaczenie niedostowne, ale w kontekscie filozofii Akwi-
naty uzasadnione, poniewaz animacja (czy tez ozywienie), tj. bycie zywym (czto-
wiekiem) oznacza bycie ztozonym z materii (cialo) i formy (duch).

308 W kontekscie filozofii arystotelesowsko-tomistycznej zob. E. Feser, Aristotle’s Re-
venge: The Metaphysical Foundations of Physical and Biological Science, Editiones
Scholasticae 2019.
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4.2.6.4. Komentarz

Trudno posadza¢ Doktora Powszechnego o przeczenie dogmatowi Nie-
pokalanego Poczecia, bowiem odnosil sie do swojej wiedzy, probujac po-
godzi¢ teologie zywg ($wieto Poczecia NMP) z zasadami naukowo-filozo-
ficznymi. Ponadto uznaje on mozliwo$¢ niewiedzy w tej kwestii, a wiec
dopuszcza ewentualng weryfikacje jego opinii w pdzniejszym czasie.
Swoja opini¢ podwazajaca Niepokalane Poczecie opiera na dwoch za-
tozeniach teologicznych: o wielkosci dziela Chrystusa, ktore powinno
dotyczy¢ wszystkich ludzi, w tym Jego Matki, oraz o powszechnosci
grzechu pierworodnego.

Kwestia Niepokalanego Poczecia w mys$li $w. Tomasza doczekata sie
wielu dyskusji i studiéw. Jednym z najwigkszych apologetow Akwinaty
w tej kwestii byl dominikanin Norberto del Prado, ktéry udowadnial,
ze to na jego tekstach opiera si¢ teologiczna definicja dogmatu Nie-
pokalanego Poczecia®®®. Dzisiejszy stan badan pozwala stwierdzié, ze
$w. Tomasz, podobnie jak $w. Bernard, po prostu si¢ mylil, ale majac
naszg wiedze, z pewnoscig nie odrzuciliby tej prawdy>".

Istotne w kontekscie tematu liturgii jako miejsca teologicznego jest
to, ze autorytet liturgii okazuje si¢ wigkszy i stuszniejszy niz autorytet
nawet najwiekszego teologa. Oznacza to tez, ze liturgia jest prawdziwie
dzielem Bozym, a takze rzeczywistym miejscem narodzin mysli i re-

fleksji teologicznej*'".

309 N. del Prado, Divus Thomas et Bulla Dogmatica ,,Ineffabilis Deus”, Friburg 1919.

310 S. C. Napiérkowski, Podstawy prawdy o Niepokalanym Poczeciu i podanie jej przez
Kosciét do wierzenia, [w:] Niepokalane Poczecie i Zycie chrzescijatiskie, red. D. Ma-
stalska, Czestochowa-Niepokalanéw 2005, s. 17-41.

311 Omowienie $wieta Narodzin i Niepokalanego Poczecia Nmp: E. Vacandard, Les ori-
gines..., dz. cyt. Zob. takze wieloautorskie i kompleksowe opracowanie Immaculée
Conception, [w:] Dictionnaire de théologie catholique, t. 7, cz. 1: Hobbes-Immunités,
Paris 1908, kol. 845-1218.
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4.2.7.111*q. 28 a. 2ad 2

4.2.7.1. Tekst tacinski

Ad secundum dicendum quod ita Christus voluit veritatem sui corpo-
ris demonstrare quod etiam simul eius divinitas declararetur. Et ideo
permiscuit mira humilibus. Unde, ut corpus eius verum ostendere-
tur, nascitur ex femina. Sed ut ostenderetur eius divinitas, nascitur ex
virgine, talis enim partus decet Deum, ut Ambrosius dicit, in hymno

nativitatis®'.

4.2.7.2. Tekst polski

Chrystus ukazujac rzeczywisto$¢ swego ciata chcial zarazem podkres-
li¢ swe Bostwo. I dlatego wydarzenia cudowne przeplata z codzien-
nymi. By dowie$¢ realnosci swego ciata, narodzit sie z niewiasty, lecz
by dowies¢ swego Bostwa, narodzil sie z Dziewicy. Bo jak mowi Amb-
rozy: ,Godne Boga jest takie narodzenie™".

4.2.7.3. Kontekst

Artykul odpowiada na pytanie, czy Matka Boza byla dziewicag w mo-
mencie narodzin Jezusa Chrystusa. Cala kwestia poswigcona jest ana-
lizie dziewiczo$ci Najswigtszej Maryi Panny w réznych momentach jej
zycia, zwlaszcza w kontekscie poczecia i narodzin Syna Bozego.

Jest to, mozna powiedzie¢, na pierwszy rzut oka mniej spektakularne
oparcie si¢ na liturgii, poniewaz argument z niej znajduje sie w krotkiej
odpowiedzi na obiekcje, jednakze w kontekscie chrystologicznym jest to
kwestia istotna, chodzi bowiem o uznanie rzeczywisto$ci i prawdziwosci

312 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48079 (13.08.2018).

313 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 25, dz. cyt., s. 94. Nie wiadomo, dlaczego
tlumacz opuszcza informacje o tym, Ze cytat ze §w. Ambrozego pochodzi z jego
hymnu na Boze Narodzenie, co w tekécie wyraznie zaznacza sw. Tomasz.


http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48079
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cielesnosci Jezusa Chrystusa, przy jednoczesnym nienaruszaniu wie-
tosci Jego Matki.

4.2.7.4. Komentarz

Akwinata dostownie cytuje hymn, ktory wyszed! spod pidra §w. Ambro-
zego (1v wiek). Stowa ,talis decet partus Deum” stanowia ostatni werset

pierwszej zwrotki, w ktérej mowa o narodzinach Chrystusa z Dziewicy:

»Veni, redemptor gentium, / ostende partum Virginis; / miretur omne

saeculum: / talis decet partus Deum”™'. Juz papiez Celestyn 1 (422-432)

potwierdzil pochodzenie i przeznaczenie tego hymnu, w stowach: ,,Re-
cordor beatae memoriae Ambrosium in die Natalis Domini nostri Iesu

Christi omnem populum fecisse una voce canere: Veni etc.”**".

Jest to wazny przyktad wykorzystania liturgii w argumentacji teo-
logicznej, pokazuje bowiem, ze twdrczosé¢ liturgiczna ojcéw Koséciota
nie byla zwyklym kaprysem, ale wyrazeniem wiary przekazanej przez
apostolow. Podkreslenie znaczenia tego hymnu dla wspdlnoty, ktdrej
$w. Ambrozy przewodzil, dowodzi uniwersalnosci i wagi przekonania
o dziewiczych narodzinach Jezusa Chrystusa z Maryi Panny. Liturgia
przechowala najwazniejsze, a zarazem najtrudniejsze dla rozumu ludz-
kiego prawdy dotyczace Chrystusa i jego Niepokalanej Matki.

314 Cyt. za: G. Kurz, Intende qui regis Israel: Der Weihnachtshymnus des Bischofs Amb-
rosius von Mailand (hy. 5), ,Jahrbuch fiir Liturgik und Hymnologie” 42 (2003),
s.105. Hymn ten, jak wida¢, funkcjonuje pod dwoma nazwami, co wynika z faktu,
ze w starszych wersjach zwrotke tradycyjnie przyjeta w liturgii za pierwsza poprze-
dza jeszcze jedna strofa. Kwestie te omawia Kurz, ale tez zob. np. Veni Redemptor
gentium, [w:] The Canterbury Dictionary of Hymnology, https://hymnology.hymn-
sam.co.uk/v/veni-redemptor-gentium (28.08.2018).

315 Cyt. za: A. Zerfass, Mysterium mirabile. Poesie, Theologie und Liturgie in den Hym-
nen des Ambrosius von Mailand zu den Christusfesten der Kirchenjahres, Tiibingen
2008, 5. 26.


https://hymnology.hymnsam.co.uk/v/veni-redemptor-gentium
https://hymnology.hymnsam.co.uk/v/veni-redemptor-gentium
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4.2.8.11I*q. 30 a. 2 arg. 4 etad 4
4.2.8.1. Tekst facinski

Praeterea, maiora sunt per maiores nuntios annuntianda. Sed myste-
rium incarnationis est maximum inter omnia alia quae per Ange-
los sunt hominibus annuntiata. Ergo videtur quod, si per aliquem
Angelum annuntiari debuit, quod annuntiandum fuit per aliquem de
supremo ordine. Sed Gabriel non est de supremo ordine, sed de ordine
Archangelorum, qui est penultimus, unde cantat Ecclesia, Gabrielem
Archangelum scimus divinitus te esse affatum. Non ergo huiusmodi
Annuntiatio per Gabrielem Archangelum convenienter facta est®'.
Ad quartum dicendum quod quidam dicunt Gabrielem fuisse de
supremo ordine, propter hoc quod Gregorius dicit, summum Angelum
venire dignum fuerat, qui summum omnium nuntiabat. Sed ex hoc
non habetur quod fuerit summus inter omnes ordines, sed respectu
Angelorum, fuit enim de ordine Archangelorum. Unde et Ecclesia eum
Archangelum nominat, et Gregorius ipse dicit, in homilia de centum
ovibus, quodArchangeli dicuntur qui summa annuntiant. Satis est ergo
credibile quod sit summus in ordine Archangelorum. Et, sicut Gre-
gorius dicit, hoc nomen officio suo congruit, Gabriel enim Dei forti-
tudo nominatur. Per Dei ergo fortitudinem nuntiandum erat quia vir-
tutum dominus et potens in praelio ad debellandas potestates aereas

veniebat®"’.

4.2.8.2. Tekst polski

Wazniejsze wydarzenia zapowiadaja wyzsi postowie. A wszak w porow-
naniu do innych objawien, udzielonych ludziom za posrednictwem
Anioléw, tajemnica Wcielenia dotyczy rzeczy najwazniejszej. Wydaje
sie wigc, ze jesli juz jaki$ Aniot musiat by¢ zwiastunem Wecielenia, to

316 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48134 (13.08.2018).
317 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48140 (13.08.2018).


http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48134
http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48140
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winien byl to uczyni¢ ktorys z Aniotéw choru wyzszego. Gabriel zas nie

nalezy do wyzszego chdru, lecz do przedostatniego w hierarchii aniel-
skiej chéru Archaniotéw. Akcentuje to Kosciot w stowach: ,Wiemy, ze

przez Archaniota Gabriela zostaly Ci oznajmione Boskie tajemnice”.
Archaniol Gabriel nie byt wiec odpowiednim zwiastunem takiego

wydarzenia®'®.

Niektorzy pisarze twierdza, ze Gabriel nalezat do najwyzszego
choru Anioltéw, opierajac sie na stowach Grzegorza: ,,Aby oznajmi¢ naj-
wieksza z prawd, wypadalo, by przyszedl Aniot najwyzszy”. Ale to nie
dowdd, ze byt on wyniesiony ponad inne chory, byt najwyzszy w chorze
Anioléw - byt Archaniofem. Tak go nazywa i Kosciét. Tenze Grzegorz
za§ mowi: , Tych, ktoérzy zwiastuja najwazniejsze prawdy, nazywamy
Archaniolami”. Jest wiec dos¢ prawdopodobne, ze Gabriel stoi na czele
Archaniotéw. Jak twierdzi Grzegorz, imie to odpowiada rodzajowi jego
stuzby, bo ,,Gabriel oznacza moc Bozg”. Moc Boza przeto miata posred-
niczy¢ przy zapowiedzi, ze przyjdzie Pan zastepow, potezny w walce,

by zwyciezy¢ moce nadziemskie®"’.

4.2.8.3. Kontekst

Kwestia 30 po$wiecona jest zwiastowaniu Naj$wietszej Maryi Pannie.
Cytowany artykul odpowiada natomiast na pytanie o to, kto powinien
Maryi oznajmi¢ radosng nowine o tym, Ze pocznie i porodzi Syna Bo-
zego, i czy wypadalo, aby uczynil to Aniol.

318 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 25, dz. cyt., s. 105.

319 Tamze, s. 106. Ttumacz zmienia sens wypowiedzi $w. Tomasza, poniewaz ten wy-
raznie pisze o tym, ze Ko$ciol $piewa (cantat), co jednoznacznie okreéla liturgicz-
ny uzytek tych stow. Jesli polski czytelnik nie spojrzy do przypisu, nie bedzie miat
pojecia o pochodzeniu i uzyciu przez Kosciét cytowanych stow.
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4.2.8.4. Komentarz

Sw. Tomasz po raz kolejny odwoluje sie do oficjum brewiarzowego.
Tekst, ktdry cytuje, stanowi poczatek dziewiagtego responsorium w Ma-
tutinum uroczysto$ci Zwiastowania NajSwietszej Maryi Pannie. Re-
sponsorium to nie wystepowalo w potrydenckim Breviarium Romanum,
pojawilo si¢ w brewiarzu dominikanskim (Breviarium Sacri Ordinis
Praedicatorum). W calo$ci brzmi ono tak:

R. Gaude, Maria Virgo, cunctas hareses sola interemisti,
quae Gabrielis Archangeli dictis credidisti:
* Dum Virgo Deum et hominem genuisti,
et post partum, Virgo, inviolata permansisti.
V. Gabrielem Archangelum scimus divinitus te esse affatum:
uterum tuum de Spiritu Sancto credimus impraegnatum:
erubescat Judeeusinfelix, qui dicit Christum ex Joseph semine esse natum.
* Dum Virgo Deum et hominem genuisti,
et post partum, Virgo, inviolata permansisti.
Gloria Patri, et Filio, et Spiritui Sancto.
*Dum Virgo Deum et hominem genuisti,

et post partum, Virgo, inviolata permansisti**’.

Responsorium to, jak wskazujg badacze, ma wyrazna, swobodna li-
ni¢ melodyjng i odznacza si¢ tatwo wyczuwalng rytmicznoscig®’. Wpty-
nelo to prawdopodobnie na jego popularno$¢, co sprawito, ze zaczeto
funkcjonowac jako odrebny utwor liturgiczny®*2.

Ten przyklad pokazuje, ze $w. Tomasz, siegajac do liturgii jako zrodla
teologicznego, korzystal réwniez z mniejszych lub wtedy nawet mniej

320 Cyt. za: Joshua, Byzantine Origins?, http://psallitesapienter.blogspot.com/2009/07/
byzantine-origins.html (28.08.2018). Niestety, nie dotartem do brewiarza domini-
kanskiego z tym responsorium. W sieci dostepna jest edycja krytyczna z 1909 roku,
nie zawiera ona jednak tego responsorium: 1909 Breviarium S. O. P, http://brevia-
riumsop.blogspot.com/p/the-1909-breviarium-juxta-ritum-sacri.html (28.08.2018).

321 W. Apel, Gregorian Chant, Bloomington-Indianapolis 1990, s. 240.

322 Gabrielem archangelum scimus, http://cantus.uwaterloo.ca/chant/501717 (28.08.2018).


http://psallitesapienter.blogspot.com/2009/07/byzantine-origins.html
http://psallitesapienter.blogspot.com/2009/07/byzantine-origins.html
http://breviariumsop.blogspot.com/p/the-1909-breviarium-juxta-ritum-sacri.html
http://breviariumsop.blogspot.com/p/the-1909-breviarium-juxta-ritum-sacri.html
http://cantus.uwaterloo.ca/chant/501717
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waznych tradycji, bliskich jemu samemu jako synowi §w. Dominika.
Udowadnia to tez, ze w Ko$ciele uprawniony jest pluralizm, ktéry w na-
turalny sposob powieksza obszar warsztatu teologicznego, tj. potencjal-
nych zrédet argumentacyjnych dla teologa®**.

4.2.9.11I*q. 30 a. 3 arg. 3etad 3
4.2.9.1. Tekst tacinski

Praeterea, corporalis visio spiritualis substantiae videntes stupefacit,
unde etiam de ipsa virgine cantatur, et expavescit virgo de lumine. Sed
melius fuisset quod a tali turbatione mens eius esset praeservata. Non
ergo fuit conveniens quod huiusmodi Annuntiatio fieret per visionem
corporalem®**,

Ad tertium dicendum quod, sicut Ambrosius dicit, super Luc., per-
turbamur et a nostro alienamur affectu, quando restringimur alicuius
superioris potestatis occursu. Et hoc non solum contingit in visione
corporali, sed etiam in visione imaginaria. Unde Gen. xv dicitur quod,
cum sol occubuisset, sopor irruit super Abraham, et horror magnus et
tenebrosus invasit eum. Talis tamen perturbatio hominis non tantum
homini nocet ut propter eam debeat angelica apparitio praetermitti.
Primo quidem, quia ex hoc ipso quod homo supra seipsum elevatur,
quod ad eius pertinet dignitatem, pars eius inferior debilitatur, ex quo
provenit perturbatio praedicta, sicut etiam, calore naturali ad interiora
reducto, exteriora tremunt. Secundo quia, sicut Origenes dicit, super
Luc., Angelus apparens, sciens hanc esse humanam naturam, primum
perturbationi humanae medetur. Unde tam Zachariae quam Mariae,
post turbationem, dixit, ne timeas. Et propter hoc, ut legitur in vita
Antonii, non difficilis est bonorum spirituum malorumque discretio.

323 Zob. Miedzynarodowa Komisja Teologiczna, Jednos¢ wiary i pluralizm teologicz-
ny, http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/cti_documents/rc_
cti_1972_fede-pluralismo_pl.html (10.03.2019); C. Vagaggini, Teologia. Pluralizm
teologiczny, thum. J. Partyka, Krakow 2005.

324 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48143 (13.08.2018).


http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/cti_documents/rc_cti_1972_fede-pluralismo_pl.html
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/cti_documents/rc_cti_1972_fede-pluralismo_pl.html
http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48143
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Si enim post timorem successerit gaudium, a domino venisse sciamus
auxilium, quia securitas animae praesentis maiestatis indicium est. Si
autem incussa formido permanserit hostis est qui videtur. Ipsa etiam
turbatio virginis conveniens fuit verecundiae virginali. Quia, ut Amb-
rosius dicit, super Luc., trepidare virginum est, et ad omnes viri ingres-
sus pavere, omnes viri affatus vereri. Quidam tamen dicunt quod, cum
beata virgo assueta esset visionibus Angelorum, non fuit turbata in
visione Angeli, sed in admiratione eorum quae ei ab Angelo diceban-
tur, quia de se tam magnifica non cogitabat. Unde et Evangelista non
dicit quod turbata fuerit in visione Angeli, sed, in sermone eius®**.

4.2.9.2. Tekst polski

Ukazanie sie substancji duchowej w postaci zmyslowo dostrzegalne;j
na patrzgcych dziata wstrzgsajaco. Totez i o samej Naj$wietszej Pan-
nie $§piewamy: ,,I zatrwozyla sie Dziewica widzac $wiatlo”. A wszak
lepiej by byto uchroni¢ Jej ducha przed takim wstrzgsem. Zwiastowa-
nie dokonane w formie wizji zmystowej wprowadzatoby wiec jaka$
dysharmonie®®.

Jak twierdzi Ambrozy, ,doznajemy wstrzasu az do utraty przy-
tomno$ci przy spotkaniu z jaka$ wyzsza potega”. Lecz zdarza si¢ to
nie tylko przy spostrzezeniu zmyslowym, lecz i przy wizji opartej na
wyobrazni, jak widzimy z tekstu: ,A gdy slonce zachodzito, przy-
padl twardy sen na Abrahama, i strach wielki i ciemny przypadt nan”.
Wstrzas taki nie jest jednak szkodliwy tak dalece, by w obawie przed
nim nalezalo wyeliminowa¢ ukazania si¢ Aniota. Po pierwsze, sam
fakt wzniesienia si¢ czlowieka ponad siebie samego, potegujac jego
godnos¢ ostabia w cztowieku to, co nizsze. Stad wrazenie wstrzasu,
jak dreszcz jest objawem wskazujacym na cofniecie sie przyrodzo-
nego ciepta w glab ciala. Po drugie Orygenes zauwaza, iz ,,ukazujacy
sie Aniot zna ludzka nature i on przede wszystkim usuwa niepoké;j™.

325 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48148 (13.08.2018).
326 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 25, dz. cyt., s. 107.


http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48148

100 4. Liturgia jako autorytet w traktacie o Chrystusie §w. Tomasza z Akwinu

Totez zaréwno Zachariasza jak i Maryje, wstrzaénietych zjawiskiem,
uspokaja stowami: ,Nie boj sie”. I dlatego, jak w zyciorysie Antoniego
czytamy, ,,Odrdznienie dobrego ducha od zlego nie sprawia trudno-
$ci. Jesli bowiem po trwodze wystepuje rado$¢, wiemy, ze Pan zsyla
nam pomoc. Spokdj w duszy jest wskaznikiem obecno$ci Majestatu.
Jesli za$ trwoga wywolana od zewnatrz nie ustepuje, mamy do czy-
nienia z wizjg wroga”. Samo poruszenie Dziewicy bylo tez przejawem
panienskiej bojazliwosci. Bo jak méwi Ambrozy, ,lekliwos¢ to cecha
panien, drzg one przy kazdym wejéciu mezczyzny, rumienig si¢ na jego
stowa”. Niektorzy pisarze twierdzg jednak, Ze Maryja, bedac oswojona
z wizjami anielskimi, nie byta wstrzgsénieta ukazaniem si¢ Aniota, lecz
stowami, ktdre postyszala, poniewaz nie miala o sobie tak wielkiego
pojecia. A i Ewangelista nie méwi, ze Maryja zatrwozyla si¢ na widok
Aniota, lecz ,,na jego stowa™*?".

4.2.9.3. Kontekst

W kolejnym artykule tej samej kwestii §w. Tomasz odpowiada na py-
tanie o to, czy zwiastun Dobrej Nowiny powinien byl ukaza¢ si¢ Naj-
$wietszej Maryi Pannie w wizji zmyslowej, czyli pod postacig cielesna.

4.2.9.4. Komentarz

Cytat, na ktoéry powoluje si¢ $w. Tomasz, pochodzi z responsorium opar-
tego na tekscie biblijnym, uzywanego w oficjum oraz liturgii mszy swie-
tej w pierwszg niedziele Adwentu oraz w $wieto Archaniota Gabriela
(w réznych brewiarzach, np. u franciszkandéw?*®), a przede wszystkim
w uroczysto$¢ Zwiastowania (responsorium jest obecne w zreformowa-
nej liturgii godzin, np. w godzinie czytan uroczystosci Zwiastowania).

327 Tamze, s. 108. Ttumacz oddaje dostowny sens tacifiskiego oryginatu, zmienia jed-
nak strone bierng na czynna, bez uszczerbku dla znaczenia wywodu.

328 Breviarium Romanum ad usum Fratrum Minorum Sancti Francisci Capuccinorum
et monialium eiusdem ordiniss, Venetiis 1823, s. 684.
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Peten tekst brzmi: ,,Missus est Gabriel angelus ad Mariam virginem de-
sponsatam Joseph nuntians ei verbum et expavescit virgo de lumine ne
timeas Maria invenisti gratiam apud dominum ecce concipies et paries
et vocabitur altissimi filius”**°. Powstalo, zwlaszcza od xv wieku, wiele
jego aranzacji muzycznych.

Responsorium to znajduje sie tez w Brewiarzu dominikarskim (dru-
gie responsorium w Matutinum uroczysto$ci Zwiastowania)**°. Swiety
Tomasz najprawdopodobniej znal to responsorium réwniez z tradycji
liturgicznej wlasnego zgromadzenia.

Istotny wydaje si¢ fakt, ze sw. Tomasz powotluje sie na liturgie
w obiekcji - bylo to wiec bardzo popularne responsorium - aby méc
objasni¢ jego prawidlowe znaczenie na podstawie Biblii (Matka Naj-
$wietsza zatrwozyla si¢ ze wzgledu na stowa Aniola, a nie z powodu
jego objawienia si¢). Pokazuje to, ze argumenty ex liturgia moga by¢
uzywane rowniez blednie i niekiedy wymagaja objasnienia teologiczne-
go. Ujawnia sie tutaj wzajemna funkcja weryfikacyjna liturgii i teologii.

4.2.10.11I*q. 31a.5arg. letad 1
4.2.10.1. Tekst facinski

Ad quintum sic proceditur. Videtur quod caro Christi non fuerit con-
cepta ex purissimis sanguinibus virginis. Dicitur enim in collecta
quod Deus verbum suum de virgine carnem sumere voluit. Sed caro
differt a sanguine. Ergo corpus Christi non est sumptum de sangu-
ine virginis®*'.

Ad primum ergo dicendum quod, cum beata virgo fuerit eiusdem
naturae cum aliis feminis, consequens est quod habuerit carnem et
ossa eiusdem naturae. Carnes autem et ossa in aliis feminis sunt actu-

ales corporis partes, ex quibus constituitur integritas corporis, et ideo

329 Cyt. za: Missus est Gabriel angelus ad, http://cantus.uwaterloo.ca/chant/620055
(29.08.2018). Zob. tez: http://cantusindex.org/id/007170 (29.08.2018).

330 Podaje¢ za: Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 25, dz. cyt., s. 175.

331 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48194 (13.08.2018).


http://cantus.uwaterloo.ca/chant/620055
http://cantusindex.org/id/007170
http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48194
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subtrahi non possunt sine corruptione corporis vel deminutione. Chri-
stus autem, qui venerat corrupta reparare, nullam corruptionem aut
deminutionem integritati matris eius inferre debuit. Et ideo non debuit
corpus Christi formari de carne vel ossibus virginis, sed de sanguine,
qui nondum est actu pars, sed est potentia totum, ut dicitur in libro
de Generat. Animal. Etideo dicitur carnem de virgine sumpsisse, non
quod materia corporis fuerit actu caro, sed sanguis, qui est potentia
caro®*.

4.2.10.2. Tekst polski

Powiedziano bowiem w Kolekcie, iz Bog chcial, aby Jego stowo wzieto
od Dziewicy swe Cialo. Skoro za$ cialo rézni si¢ od krwi, to i Chrystus
nie wziat ciala z krwi Dziewicy?*.

Skoro Naj$wietsza Maryja Panna miala te samg nature co inne
kobiety, posiadata tez cialo i ko$ci nalezace do tej natury. Cialo i koéci
kobiet stanowig cze$¢ sktadowa ich organizmu, warunkuja jego cato$é
i nie mozna ich usuwac bez zniszczenia lub bez uszkodzenia danego
organizmu. Chrystus, ktory przyszed! naprawic to, co bylo zniszczone,
nie mégt niszczy¢ ani powodowad uszkodzen w organizmie MatKki.
I dlatego Ciato Chrystusa nie miato by¢ utworzone z ciata i kosci Dzie-
wicy, lecz z Jej krwi, ktdra, jak stwierdzono w dziele ,De generat. ani-
mal.”, nie stanowi jeszcze aktualnej czegsci organizmu, lecz potencjalng.
Totez méwiac, ze wzigl Cialo z Dziewicy, nie mamy na mysli tego, ze
materi¢ do utworzenia ciata stanowito to, co juz bylo cialem, lecz ze

materig tg byta krew, ktora jest ciatem w moznosci***.

332 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48199 (13.08.2018).
333 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 25, dz. cyt., s. 118.
334 Tamze, s. 119.


http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48199
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4.2.10.3. Kontekst

W artykule $w. Tomasz podejmuje si¢ odpowiedzi na pytanie, czy cia-
to Chrystusa zostalo poczete z najczystszej krwi jego Dziewiczej Mat-
ki. Cala kwestia jest poswiecona problemowi materii, z ktdrej zostato
utworzone cialo Jezusa Chrystusa.

4.2.10.4. Komentarz

Sw. Tomasz odwotat sie do starszej wersji kolekty albo dokonal mody-
fikacji stow kolekty dzisiaj znanej. Wspolczesne mszaly podajg kolekte
bardzo zblizong do tej, ktéra cytuje $w. Tomasz. Mianowicie w Msza-
le dominikariskim mamy: ,,Deus, qui de beatae Mariae Virginis utero,
Verbum tuum, Angelo nuntiante, carnem suscipere voluisti; praesta
supplicibus tuis: ut qui vere eam Genitricem Dei credimus; ejus apud
te intercessionibus adjuvemur: Per eumdem Dominum”***. W Mszale
rzymskim znajduje sie ta sama kolekta®*°. Natomiast mszat odnowiony
na polecenie Soboru Watykanskiego 11 podaje nieco zmieniong wersje*”’.

Réwniez w tym miejscu argument liturgiczny jest uzyty jako upra-
womocnienie obiekcji, by nastepnie wyjasni¢, w czym prezentowana
interpretacja jest bledna. Akwinata ponownie odwoluje si¢ przy tym
do 6wczesnej wiedzy naukowej oraz antropologii filozoficznej. Jednak
gléwna role, jak sie wydaje, odgrywa tu nauczanie Pisma Swietego,
w ktorym pojawiaja si¢ znane i szeroko komentowane stowa prologu
Janowego: ,,non ex sanguinibus” (1, 13), ktére w zestawieniu z £k 1, 35b
wyrazajg prawde o dziewiczych narodzinach Chrystusa®®.

335 Cyt. za: Missale S. Ordinis Praedicatorum, Rzym 1939, s. 402.

336 Missale Romanum ex decreto..., dz. cyt., s. 571 (inna jest interpunkcja).

337 »Deus, qui Verbum tuum in utero Virginis Mariae veritatem carnis humanae su-
scipere voluisti, concéde, quaesumus, ut, qui Redemptérem nostrum Deum et homi-
nem confitémur, ipsius étiam divinae natiurae meredmur esse consortes. Per Démi-
num” (Missale Romanum ex Decreto Sacrosancti Oecumenici Concilii Vaticani 11,
Rzym 2002, s. 739).

338 Zob. L. de la Potterie, Il parto verginale del Verbo incarnato «non ex sanguinibus...
sed ex Deo natus est» (Gv 1, 13), ,Marianum” 45 (1983), s. 127-174. Podaje za: R. Coggi,
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Po raz kolejny widzimy, jak liturgia przechowuje w sobie doktryne
ijak teologia potrafi poglebiac i — czesto w diugim czasie — doskonali¢
tresci zawarte w liturgii. Mozemy uznaé, ze liturgia od swych poczat-
kéw byta pewnego rodzaju intuicyjnym wyrazem objawionych prawd
wiary, szczegdlnie tych, ktore dotyczyly Bozej Rodzicielki. Jak wiadomo,
mariologia jest jednym z najbardziej subtelnych dzialow teologii, stad
niejednokrotnie odwolanie si¢ do liturgii, zwlaszcza pierwotnej (kiedy
powstawaly pierwsze oficjalne modlitwy liturgiczne), moze wlasciwie
nakierowywac refleksje teologiczng®*®. W jaki sposdb? Poprzez wptyw
ortopraksji na ortodoksje.

4.2.11. 1112 q. 36 a. 6 co.
4.2.11.1. Tekst tacinski

Respondeo dicendum quod Christi nativitas primo quidem manife-
stata est pastoribus, ipso die nativitatis Christi. Ut enim dicitur Luc.
11, erant pastores in eadem regione vigilantes et custodientes vigilias
noctis super gregem suum. Et, ut discesserunt ab eis Angeli in caelum,
loquebantur ad invicem, transeamus usque in Bethlehem. Et venerunt
festinantes. Secundo autem magi pervenerunt ad Christum, tertia-
decima die nativitatis eius, quo die festum Epiphaniae celebratur. Si
enim revoluto anno, aut etiam duobus annis pervenissent, non inve-
nissent eum in Bethlehem, cum scriptum sit Luc. 11 quod, postquam
perfecerunt omnia secundum legem domini, offerentes scilicet pue-
rum lesum in templum, reversi sunt in Galilaeam, in civitatem suam,
scilicet Nazareth. Tertio autem manifestata est iustis in templo, qua-
dragesimo die a nativitate, ut habetur Luc. 11. Et huius ordinis ratio est
quia per pastores significantur apostoli et alii credentes ex Iudaeis, qui-
bus primo manifestata est fides Christi, inter quos non fuerunt multi

La Beata Vergine. Trattato di Mariologia, Bolonia 2004, s. 54.
339 Zob. np. B. Kochaniewicz, Stan mariologii katolickiej na progu trzeciego tysigclecia,
»Salvatoris Mater” 3 (2001) nr 3, s. 235-265. Autor odwotuje si¢ m.in. do postulatéw
i zalozen ruchu liturgicznego.


http://m.in
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potentes nec multi nobiles, ut dicitur 1 Cor. 1. Secundo autem fides
Christi pervenit ad plenitudinem gentium, quae est praefigurata per
magos. Tertio autem pervenit ad plenitudinem Iudaeorum, quae est
praefigurata per iustos. Unde etiam in templo Iudaeorum est eis Chri-

stus manifestatus®*°.

4.2.11.2. Tekst polski

Narodzenie Chrystusa zostato objawione najpierw pasterzom, w dniu
samych narodzin. Ewangelista méwi: ,,A byli w tejze krainie pasterze
czuwajacy i odbywajacy straze nocne przy trzodzie swojej... I gdy ode-
szli od nich Aniotowie do nieba, méwili jeden do drugiego: Péjdzmy
az do Betlejem... i przyszli z pospiechem”. Po nich za$ przyszli do
Chrystusa Medrcy: trzynastego dnia po Jego narodzeniu, kiedy obcho-
dzimy uroczysto$¢ Objawienia Panskiego. Gdyby przybyli po uptywie
roku albo dwoch lat, to nie znalezliby Chrystusa w Betlejem. Czytamy
bowiem w Ewangelii: ,,Skoro wykonali wszystko wedlug Zakonu Pan-
skiego (Maryja i Jozef) - mianowicie ofiarujac Dzieciatko Jezus w §wia-
tyni - wrdcili sie do Galilei, do Nazaret, miasta swego”. Trzecimi z kolei,
otrzymujacymi objawienie, jak podaje Ewangelia, byli sprawiedliwi
w $wiatyni. Kolejno$¢ ta jest uzasadniona, pasterze bowiem oznaczaja
Apostotow oraz tych wierzgcych zydow, ktérym najpierw objawiono
wiare Chrystusowa. Miedzy nimi ,niewielu — byto - moznych, niewielu
szlachetnie urodzonych”, jak méwi Apostol. Potem wiara Chrystusowa
dotarta do ogétu pogan, ktorych reprezentuja Medrcy, a wreszcie do
og6tu zydoéw, ktorych przedstawicielami sg Sprawiedliwi. Totez Chry-

stus objawil sie im w $wigtyni zydowskiej**".

340 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4027.html#48447 (13.08.2018).
341 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 25, dz. cyt., s. 160.
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4.2.11.3. Kontekst

W kwestii 36 $w. Tomasz podejmuje temat zasadno$ci objawienia lu-
dziom narodzin Syna Bozego. Cytowany artykut ma odpowiedzie¢ na
pytanie o kolejnos¢ objawien oraz ich uzasadnienie. Wedlug Akwinaty
najpierw Chrystus objawil si¢ pasterzom, potem medrcom (krélowie
poganscy), wreszcie sprawiedliwym w $wiatyni.

4.2.11.4. Komentarz

Interesujace jest to, ze nie obchodzenie i sprawowanie jakiejs liturgicz-
nej uroczystosci ani konkretne teksty biblijno-liturgiczne maja silnie
podeprze¢ opini¢ Doktora Anielskiego, ale termin obchodzenia tego
$wieta (w tym wypadku Epifanii). Rozumowanie Akwinaty wydaje sie
proste — celebruje si¢ Objawienie Panskie 13 dni po Bozym Narodzeniu,
wiec 13 dni po Narodzeniu Chrystusa przybyli do Betlejem poganscy
krélowie — ale w $wietle wspodlczesnych badan egzegetycznych i histo-
rycznych to do$¢ naiwne®*?. Z trzech wzgledéw: po pierwsze, Pismo
Swiete nie podaje szczegdtéw dotyczacych terminu wizyty trzech kroli.
Po drugie, uroczysto§¢ Objawienia Panskiego jest rOwniez wspomnie-
niem chrztu Chrystusa oraz cudu w Kanie Galilejskiej. Po trzecie, twier-
dzi sie, ze krélowie mogli zlozy¢ poklon nawet rok lub dwa lata po Na-
rodzinach Chrystusa, gdy $wieta Rodzina przebywata juz w Nazarecie.
Mozna przypuszczaé, ze $w. Tomasz nie zdawal sobie sprawy ze
skomplikowania kwestii powstania i terminu celebrowania zaréwno
Bozego Narodzenia, jak i Epifanii. Wiele $wiatta rzucaja na ten prob-
lem wspolczesne badania®*’. Zaskakujace jest tez to, jak wielkie zaufa-
nie $w. Tomasz ma do powszechnej praktyki Ko$ciota. Niemniej

342 Zob. A.J. Najda, Swigto Trzech Kréli w Biblii i tradycji Kosciota, ,,Studia nad Rodzi-
ng” 16 (2012) nr 1-2, s. 391-402 (zwlaszcza s. 400-402). Dalej réwniez opieram sie
na tym opracowaniu.

343 Zob. np. J. Naumowicz, Narodziny Bozego Narodzenia, Krakéow 2016; C. C. Mar-
tindale, Epiphany, [w:] The Catholic Encyclopedia, t. 5, Nowy Jork 1909, http://www.
newadvent.org/cathen/os504c.htm (29.08.2018).


http://www.newadvent.org/cathen/05504c.htm
http://www.newadvent.org/cathen/05504c.htm
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znajdujemy tu réwniez przestroge przed zbyt pochopnym wyciaga-
niem wnioskéw z pojedynczych danych.

4.2.12.111*q. 51 a. 2 arg. 3etad 3
4.2.12.1. Tekst tacinski

Praeterea, non est conveniens ut aliquod factum sibi ipsi dissonum sit.
Sed sepultura Christi fuit simplex ex una parte, quia scilicet Ioseph
involvit corpus eius in sindone munda, ut dicitur Matth. xxv11, non
autem auro aut gemmis aut serico, ut Hieronymus ibidem dicit, ex
alia vero parte videtur fuisse ambitiosa, inquantum eum cum aroma-
tibus sepelierunt. Ergo videtur non fuisse conveniens modus sepultu-
rae Christi***.

Ad tertium dicendum quod myrrha et aloes adhibebantur corpori
Christi ut immune a corruptione servaretur, quod videbatur ad quan-
dam necessitatem pertinere. Unde datur nobis exemplum ut licite pos-
simus aliquibus pretiosis uti medicinaliter pro necessitate nostri corpo-
ris conservandi. Sed involutio corporis pertinebat ad solam quandam
decentiam honestatis. Et in talibus, simplicibus debemus esse contenti.
Per hoc tamen significabatur, ut Hieronymus dicit, quod ille in sindone
munda involvit lesum, qui mente pura eum susceperit. Et hinc, ut Beda
dicit, super Marc., Ecclesiae mos obtinuit ut sacrificium altaris non in
serico neque in panno tincto, sed in lino terreno celebretur, sicut corpus
domini est in sindone munda sepultum**.

4.2.12.2. Tekst polski
Jest co$ niewlasciwego w postepowaniu nacechowanym sprzecznos-

cig. Otdz pogrzeb Chrystusa z jednej strony cechowala prostota, bo

344 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4046.html#49168 (13.08.2018).
345 Zob. http://www.corpusthomisticum.org/sth4046.html#49174 (13.08.2018).
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jak czytamy, Jozef ,owinat ciato Jego w czyste przescieradlo”, wiec, jak
zauwaza Hieronim, ,nie w zloto, drogie kamienie lub jedwab”. Z dru-
giej strony wydaje sie, ze byl pretensjonalny, poniewaz pogrzebano
Chrystusa ,,z wonnoséciami”. Sposéb, w jaki dokonano pogrzebu Chry-
stusa, nie byt wiec, jak si¢ zdaje, odpowiedni**.

Cialo Chrystusa namaszczono myrrg i aloesem, aby uchroni¢ je
przed rozktadem. Stanowilo to, jak si¢ zdaje zabieg konieczny. Mamy
tu przyktad, ze w razie koniecznosci wolno uzywac kosztownych srod-
kow leczniczych dla podtrzymania swego ciata. Owiniecie ciata Chry-
stusowego mialo stuzy¢ jedynie okazaniu naleznej czci. W tej dziedzi-
nie powinni$my si¢ zadowala¢ srodkami prostymi. Jest to, jak méwi
Hieronim, wskazowka, ze ,,Jezus otula czystym przescieradtem, kto Go
przyjmuje czystym sercem”. I tym si¢ thtumaczy wedtug Bedy, ,,przyjety
w Kosciele zwyczaj odprawiania ofiary oltarza nie na jedwabiu, ani na
kolorowej tkaninie, lecz na placie Inianego plétna, podobnym do czy-

stego prze$cieradla, w ktorym pochowano Pana™?’.

4.2.12.3. Kontekst

Kwestia 51 dotyczy pogrzebu Chrystusa, natomiast cytowany artykut
moéwi o tym, jak przebiegal pogrzeb Chrystusa i czy wszystko odby-
walo sie zgodnie z prerogatywami, ktére powinny przystugiwaé Syno-
wi Bozemu. Sw. Tomasz rozprawia sie z niewlasciwym rozumieniem
gestow pogrzebowych (uzycie olejkéw do namaszczenia nie byto prze-
jawem zbytku przeciwnym prostocie, a okrycie Chrystusa Inianym

346 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 26: Droga Zbawiciela, ttum. S. Piotrowicz,
http://www.katedra.uksw.edu.pl/suma/suma_26.pdf (13.08.2018), s. 122.

347 Tamze, s. 123. Ttumacz opuszcza wskazowke, w ktérym z pism Bedy znajduje sie
cytowany fragment. Lacinski sindon ttumaczy jako przescieradto, cho¢ nowsze kon-
teksty jezykowe nakazywatyby uzy¢ raczej okreslen ,,ptétno” lub ,calun”. Termin ten
(sindon) przeszedt réwniez do nomenklatury liturgicznej na oznaczenie korporatu,
czego dotyczy cytowana wypowiedz Bedy Czcigodnego — zob. Sindon, [w:] Wiktio-
nary, the free dictionary, https://en.wiktionary.org/wiki/sindon (29.08.2018).
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plétnem stuzylo okazaniu naleznej Mu czci), przeciwnych ich wlasci-
wemu znaczeniu.

4.2.12.4. Komentarz

Akwinata odwoluje si¢ wtérnie do pierwotnej praktyki liturgicz-
nej, postugujac sie fragmentem z pism $w. Bedy Czcigodnego Zyjace-
go u schyltku czaséw ojcow Kosciota. Jest to znamienny fakt, ponie-
waz praktyka, do ktdrej nawigzuje $w. Tomasz, okazuje si¢ starozytna,
a takze potwierdzona i przyjeta przez wazne osobistosci Kosciota
wczesnosredniowiecznego.

Praktyke uzycia korporalu potwierdza juz Ordo Romanus primus
w opisie mszy papieskiej z vir wieku®*®. Wowczas korporat pelnit funk-
cj¢ obrusa oltarzowego, na ktérym ktadziono konsekrowane chleby
i ktorego konicami przykrywano kielich po konsekracji; dat on poczgtek
korporatowi i palce kielichowej**’. W liturgii papieskiej do reform dru-
giej polowy xx wieku w czasie solennych mszy sprawowanych przez bi-
skupa Rzymu uzywano réwniez, oprocz zwyczajowych trzech obruséw
oltarzowych i korporalu, dodatkowego obrusu-korporatu nazywane-
go Incarnatus est lub Strogolo®*°. Byt on rozwijany na ottarzu w trakcie
$piewu Credo, sktadal sie z 13 czesci i przykrywal caly ottarz (na wzor
pierwotnych korporaléw, o ktérych méwi m.in. wspominane Ordo Ro-
manus), jego pochodzenie nie jest znane, cho¢ wiadomo z pewnoscia,
ze byl w uzyciu za czaséw papieza Mikotaja v (1447-1455)>"".

Jest to kolejny typ argumentowania teologicznego opartego na li-
turgii. Oprocz tekstow mszalnych i brewiarzowych oraz $wiat (ich ob-
chodzenia i terminéw) $w. Tomasz odwoluje sie rowniez do praktyk

348 Zob. np. powszechnie dostepne wydanie: F. Atchley, Ordo romanus primus with
introduction and notes, Londyn 1905.

349 Korporat, [w:] B. Nadolski, Leksykon liturgii, dz. cyt., s. 685-686.

350 Nappe de I'Incarnatus est ou Strogolo, [w:] B. Berthod, P. Blanchard, Trésor incon-
nus du Vatican. Cérémonial et liturgie, Paris 2001, s. 254.

351 Wiecej szczegolow i szersza bibliografia: B. K. Krzych, Historia, Zrodla i ceremonie
Mszy papieskiej wedtug usus antiquior, ,Christianitas” 52 (2013) nr 2, s. 205.
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ceremonialnych zwigzanych bezposrednio ze sprawowaniem mszy
$wigtej. Pokazuje to, ze w liturgii kazdy gest, przedmiot i symbol ma
szczegblne znaczenie, ktdre czesto zakorzenione jest w dwdch zrodlach
Objawienia: Pismie Swietym i Tradycji.

4.3. Wnioski i podsumowanie

Na przykladzie traktatu o Chrystusie — ktory zawiera traktat o Matce
Bozej — dobrze wida¢ zaréwno sposdb, w jaki §w. Tomasz korzysta z li-
turgii w swojej argumentacji i pracy teologicznej, oraz szacunek, jakim
darzy liturgie. Akwinata przypisuje jej niemaly autorytet, na rowni
z autorytetem Pisma Swietego i ojcéw Kosciota, nie waha sie bowiem
bezposrednio przeciwstawi¢ przedstawianym obiekcjom argumentu
ex liturgia (w sekcji sed contra). Potrafi tez objasniaé zwyczaje i teksty
liturgiczne. Niekiedy przecenia ich warto$¢ lub wrecz odwrotnie — nie
docenia zawartej w nich tresci teologicznej. Nie wynika to jednak, jak
widzieli$my, z zalozen czysto teologiczny lub ideologicznych ($w. Toma-
szowi nie chodzi o forsowanie wlasnej opinii, ale docieranie do praw-
dy®®?), lecz z checi pogodzenia - w duchu $w. Augustyna - wiedzy na-
ukowej z wiedzg teologiczng.

W krotko oméwionych fragmentach Sumy teologii liturgia jawi sie
jako pelnoprawna i autorytatywna auctoritas theologica, a takze wazne
i uprawnione locus theologicus. Akwinata ma $wiadomos¢, ze liturgia
jest strazniczka i wyrazicielkg wiary i z wiedzy tej umiejetnie korzysta.

Obszar Tomaszowej chrystologii wylaniajacej si¢ z przedstawionych
analiz jest jednoznacznie ukierunkowany na realne i prawdziwe dzia-
tanie Syna Bozego w liturgii i poprzez nig. Chrystus jest zwierciadlem
Boga - liturgia za$ Jego odbiciem. Przegladajac si¢ w nim, ludzie moga
nie tylko czerpac ze zdroju Bozych task, ale takze dostosowywac wlas-
ne egzystencjalne ,,ja” do ideatu Zbawiciela. Liturgia jawi sie jako dzie-
fo zaréwno prawdziwie boskie i prawdziwie ludzkie: oto Najswietsza

352 Zob. B. K. Krzych, Po co w ogdle to cate filozofowanie?, ,Amor Fati” 2015 nr 4,
S. 209-213.
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Ofiare sprawuje prezbiter w zastgpstwie oraz — w momencie Przeisto-
czenia — w osobie samego Chrystusa, stajac si¢ narzedziem zbawienia
i przekazicielem zywej i nieskazonej Tradycji.

Kolejnym zadaniem badawczym mogloby by¢ szczegdétowe zlokali-
zowanie tych tekstow liturgicznych, do ktérych odwotuje sie $w. Tomasz,
poniewaz niejednokrotnie przeszty one pewng ewolucje lub funkcjo-
nowaly w bardziej lokalnych i tym samym mniej znanych tradycjach,
zwlaszcza w liturgii dominikanskiej. Nalezaloby rowniez wydoby¢
z dziet Akwinaty wszystkie odniesienia do praktyk i tekstow liturgicz-
nych, zidentyfikowac je, podda¢ analizie i utworzy¢ cato$ciowy obraz
wiedzy liturgicznej Doktora Anielskiego.






Zakonczenie

Liturgia to teologia, ktdra zyje w kulcie. Krétkie studium historyczno-
-teologiczne oraz analiza wybranych fragmentéw dziet Akwinaty po-
zwolity na stwierdzenie, ze liturgia naprawdg jest teologia i rzeczywiscie
stuzy jako argument - Zrédlo - autorytet w badaniach teologicznych.
Przechowuje tez (w rytuatach, obrzedach i modlitwach) tre$ci dogma-
tyczne, rowniez te, ktore nie zostaly wyrazone explicite w Objawieniu,
ale od poczatku byly obecne virtualiter w wierze chrze$cijan. Za naj-
lepszy tego przyklad mozna uzna¢ kwestie dogmatyczne dotyczace
Najs$wigtszej Maryi Panny: wliturgii od poczatku zachowywane i prze-
chowywane byly - wbrew réznorakim tendencjom i opiniom teologicz-
nym - tresci prawd wiary, do ktorych teologia i sami teologowie do-
chodzili mozolng i dlugotrwalg praca. Liturgia w Tomaszowym dziele
jest rzeczywistym autorytetem i miejscem teologicznym. Stwierdzenie
takie jest uprawnione i opiera si¢ na obecnosci i dzialaniu Chrystusa
w kulcie sprawowanym przez Koscidl, ktorego Jezus Chrystus jest glowa.

W ksigzce wyjasniono, dlaczego warto odwolywac si¢ do nauczania
$w. Tomasza i opierac si¢ na jego mysli i co warto$ciowego moze znalez¢
teolog w liturgii, zwlaszcza odnosnie do jego wyjasniania prawd wiary.
O ile powszechnie przyjmuje si¢, ze Akwinata byl genialnym mysélicie-
lem i niezréwnanym teologiem oraz filozofem, o tyle panuje przekona-
nie, ze w sprawach liturgii, a szczegdlnie w kwestii jej powiazan z wiara
i Objawieniem (jesli juz kto$ podejmuje to zagadnienie), istniejg lepsi
przewodnicy, a $w. Tomasz moze funkcjonowa¢ raczej jako ideal po-
boznosci eucharystycznej. Jest to przekonanie bledne, na co wskazuja
réwniez rozdziaty pracy.
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Omowiono tez stynne adagium lex orandi - lex credendi. Osadzo-
no je w kontekscie wspdlczesnej teologii liturgicznej, aby jak najlepiej
zrozumie¢ my$l $w. Tomasza, nalezycie ja sklasyfikowa¢ i umiejsco-
wi¢, a takze, w miare mozliwo$ci, wydoby¢ z niej nadal aktualne tresci.
Podkresli¢ nalezy, ze popularne rozumienie tego adagium - obrzedy
jako absolutny, wyrazny i jednoznaczny wyznacznik tego, co stanowi
przedmiot wiary i kultu - wydaje sie wypaczone, tzn. sprzeczne zaréw-
no z pierwotnym jego rozumieniem, jak i znaczeniem nadawanym mu
obecnie. Liturgia okazuje si¢ bowiem zmysltem wiary Ko$ciota, wspot-
brzmieniem prawd wiary, nie za$ samg wiarg. Oznacza to, ze liturgia
nie jest czyms$ pierwotnym wzgledem wiary, a w trakcie jej sprawo-
wania rodzg si¢ prawdy wiary — wrecz przeciwnie: liturgia jest kultem
zrodzonym z wiary, jest swego rodzaju przechowalnig i strazniczka
prawd tejze wiary.

Omoéwiono takze ogolny stosunek $w. Tomasza do liturgii, wskazano
tez pewne tropy zyciowe i historyczne jego rozumienia oraz prawdziwie
duchowego uczestniczenia w §wietych obrzedach. Zarysowano aktual-
ny stan badan nad mysla liturgiczng Doktora Anielskiego. Z przepro-
wadzonych analiz jasno wynika, ze Akwinata jest teologiem gleboko
rozumiejgcym i przezywajacym to wszystko, co dzieje si¢ i dokonuje
w liturgii. Sw. Tomasz doskonale wie, ze liturgia nie jest tylko opowia-
daniem o Bogu, Chrystusie Zbawicielu, ale jest przede wszystkim spot-
kaniem z Wcielonym Logosem - i to spotkaniem wyjatkowym, opartym
na milosnej relacji i wewnetrznym zjednoczeniu z zywym Chrystusem.
Liturgia to dzielo Przenajswigtszej Trojcy, a szczegdlnie Syna Bozego,
ktéry w czasie ofiary mszy $wietej staje si¢ obecny prawdziwie, realnie
i substancjalnie, w pelni swego bdstwa i czlowieczenstwa.

W niniejszej ksigzce przedstawiono wyniki analiz oraz opinie wy-
branych myslicieli, ktérzy w ostatnich kilkudziesieciu latach pochy-
lali si¢ nad podejmowang tu problematyka. W tym miejscu wyraznie
trzeba zaznaczy¢, ze wszyscy badacze, ktorzy podjeli si¢ trudu wydo-
bycia watkow liturgicznych w teologicznej mysli i argumentacji Dok-
tora Powszechnego, zwracaja uwage na dwa istotne aspekty jego war-
sztatu. Pierwszym z nich jest wyczucie liturgiczne, ktdre rodzi si¢ nie
tylko z racjonalnego (obrzedowo-historycznego) zrozumienia litur-
gii, ale i z duchowego w niej uczestnictwa. Aspekt drugi to umiejetne
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korzystanie z tych danych, ktore w liturgii zostaly zawarte i w zasadzie
od zawsze byly w niej obecne. Akwinata unika dwoch skrajnosci, kto-
re w historii Ko$ciola si¢ pojawialy: z jednej strony przesadnego alego-
ryzmu, widzacego w najmniejszej czynnosci lub szczegéle odwolanie
do wielkich prawd teologicznych, co prowadzi do absolutyzowania za-
stanego ordo, tj. ukladu ceremonii, czynnosci i modlitw liturgicznych.
Z drugiej za$ strony nie deprecjonuje liturgii, jest ona bowiem ,,wiarg
w ruchu’, ,,zyjaca dogmatyka”, konserwatorka i przekazicielka Bozego
Stowa, Objawienia. Mozna uznaé wiec, ze Doktor Anielski argumen-
tow ex liturgia uzywa rozsadnie, tj. tam, gdzie jest to potrzebne i gdzie
rzeczywiscie moze przynies¢ to teoretyczne korzysci, np. jesli odwota-
nie do rytuatu pozwoli rozjasni¢ dany problem lub usuna¢ pojawiajace
sie watpliwosci. Nadto §w. Tomasz swiadomy jest, ze liturgia moze by¢
na tyle nieprecyzyjna w wyrazaniu jakiej$ prawdy, ze dopuszcza rdzne,
a nawet wykluczajgce si¢ interpretacje. Te ostatnie nalezy jednak we-
ryfikowa¢ na podstawie innych zrédet teologii (zwlaszcza danych za-
wartych bezposrednio w Objawieniu oraz nauczaniu ojcéw Kosciota).
Ostatni rozdzial stanowi ogdlne omdwienie miejsca liturgii w dowo-
dzeniu teologicznym §w. Tomasza z Akwinu w Sumie teologii, ze szcze-
gélnym uwzglednieniem przedmiotu badan - traktatu o Chrystusie.
Dokonano poglebionej analizy tego traktatu pod wzgledem uzycia li-
turgii jako autorytetu i korzystania z niej przez Doktora Powszechnego
w wymiarze locus theologicus. Analiza objeta 12 fragmentéw obecnych
w calym traktacie i zawierata uwagi do tlumaczenia polskiego, osa-
dzenie kazdego fragmentu w szerszym kontekscie dzieta $w. Tomasza,
a takze komentarz historyczno-liturgiczny do tekstéw lub praktyk, do
ktérych Akwinata si¢ odwotuje. Komentarz ten uwzglednia réwniez
omoéwienie charakteru kazdego uzycia argumentu ex liturgia przez
$w. Tomasza. Z przeprowadzonych analiz wynika, ze Akwinata uzy-
wa argumentu pochodzgcego z liturgii w sposob rozsadny i nieabso-
lutny, tj. odwoluje si¢ do obrzeddéw i ceremonii Kosciota wtedy, gdy jest
to potrzebne i zasadne, np. w sytuacji, gdy liturgia moze petni¢ funk-
cje weryfikacyjna dla spekulatywnych hipotez lub twierdzen teologdw,
zwlaszcza jesli jest ich wiele i wzajemnie one sobie przeczg.
Przeprowadzone analizy pozwolity stwierdzi¢, ze Akwinata kom-
pleksowo korzysta z liturgii w swojej pracy. Odwotuje si¢ do niej
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w réznych czesciach wywodu (obiekeje, sed contra, wyklad i odpowie-
dzi na obiekcje), nierzadko przeciwstawiajac praktyke lub teksty litur-
giczne blednym mniemaniom albo tez objasniajac te, ktore sg lub moga
by¢ 7Zle rozumiane. Zdarza si¢, ze Doktor Powszechny przecenia lub nie
docenia warto$ci konkretnych argumentéw liturgicznych (termin po-
klonu trzech kroli i Niepokalane Poczecie Najswietszej Maryi Panny),
wynika to jednak nie z braku intelektualnej lub teologicznej gorliwo-
$ci, ale raczej z ograniczen w dwczesnej wiedzy. Fakt ten powinien by¢
przestrogg dla teologdw, a szczegélnie dla liturgistow, mianowicie do
badania obrzedéw i ceremonii Koéciola nalezy podchodzi¢ z pokora
oraz bez uprzedzen, zwlaszcza uwarunkowanych teologicznie (np. po-
pularnymi opiniami lub niepotwierdzonymi i podawanymi w watpli-
wos¢ opiniami). Jest to réwniez napomnienie odnoszace si¢ do ,,maj-
sterkowania” przy liturgii. Wszelkim, nawet najmniejszym, zmianom,
powinny towarzyszy¢ poglebione studia i namyst, tak by przypadkiem
dokonujac jakiegos przeksztalcenia lub najmniejszej nawet reformy, nie
rozchybota¢ struktury doktrynalnej - wyrazajacej sie rowniez w lokal-
nych zwyczajach i praktykach - zawartej w ordo kultu Bozego. Liturgia
jest jednym z najcenniejszych skarbéw Kosciota, nalezy sie z nig obcho-
dzi¢ niezwykle ostroznie, z nalezytg czcig, ale jednocze$nie nie stawia¢
jej w hierarchii wazno$ci przed Bogiem oraz ponad relacja osobowg
z Nim, ktdrej uprzywilejowanym miejscem jest wlasnie stuzba Boza.
Za $w. Tomaszem nalezy zawsze mie¢ w sercu i umysle stowa: ,,Zbli-
zam sie w pokorze...”.

Liturgia w mys$li §w. Tomasza jawi sie — obok Pisma Swietego i ojcow
Kosciola, a przed opiniami teologdw - jako pelnoprawny autorytet teo-
logiczny i wiarygodne miejsce teologiczne, czesto duzo lepsze od dtu-
gotrwalego zaciemnienia teologéw w poznawaniu prawd Objawionych
(zawartych wirtualnie w Objawieniu, zwlaszcza chodzi o Niepokalane
Poczecie Naj$wietszej Maryi Panny). W tym przekonaniu $w. Tomasz
wyrdznia sie posrod innych teologéw, zaréwno blizszych czasowo jemu,
jakitych bardziej wspotczesnych. Zostato juz podkreslone, oczywiscie
maksymalnie upraszczajac, ze Akwinata plasuje si¢ miedzy liturgicz-
nymi absolutystami a negacjonistami. Liturgia w mysli §w. Tomasza
jawi sie jako jeden z wazniejszych elementéw ontologicznej i duchowej
struktury Kosciota. Stosujac analogie Ciala Mistycznego, mozna by
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powiedzie¢, ze liturgia jest bijacym sercem Koéciola. Wraz z mézgiem
(Rozum objawiajacy, ale tez rozum przyjmujacy Objawienie) stanowi
o zywotnosci calego organizmu, rozprowadza krew do wszystkich jego
konczyn - nieustannie dostarcza wiec sktadnikow niezbednych do zy-
cia: pozywienia i tlenu.

Tomaszowy uzytek liturgii w dowodzeniu teologicznym stanowi
réwniez interesujacy materiat dla liturgistow i historykow liturgii, po-
niewaz Akwinata odwoluje sie takze do mniej znanych modlitw i teks-
tow, obecnych w liturgii Sredniowiecznej oraz wlasnych dla jego rodziny
zakonnej. Jego dzielo pokazuje ponadto, w jaki sposdéb liturgia i teolo-
gia moga nawzajem pobudzac si¢ i weryfikowac, co z punktu widzenia
wspolczesnej teologii liturgicznej jest niezwykle wazne. W redniowie-
czu nie istniata odrebna dyscyplina, ktéra zajmowalaby si¢ hermeneu-
tycznym lub historycznym badaniem ceremonii, obrzedéw, modlitw
i rytuatéw koscielnych. Sg to dyscypliny stosunkowo nowe, wyksztal-
cone wspolczesnie wprocesie specjalizacji dziedzin i dyscyplin nauko-
wych, w tym réwniez teologii. Podejscie $w. Tomasza do liturgii w do-
wodzeniach teologicznych jest na tyle ,,zdrowe” (zdroworozsadkowe),
ze z pozytkiem mozna, a nawet powinno si¢ je stosowac takze dzis.
Innymi stowy, chodzi o takie wywazenie relacji miedzy zZrédlami teo-
logii - jak i w badaniach $ciéle liturgicznych: ze zrédiami liturgiczny-
mi - ktore nie bedzie a priori faworyzowalo z géry ustalonych zalozen
ani sankcjonowalo wyjsciowych hipotez. Mozna zasadnie przyja¢, ze
Arystotelesowska droga $rodka nie traci na znaczeniu i aktualno$ci.

Nalezy tez podkresli¢ chrystocentryzm refleksji Doktora Powszech-
nego, dla ktorego liturgia jest przede wszystkim dzietem Chrystusa,
przez ktorego stworzenie wraca i moze uczestniczy¢ w zyciu swojego
Stwércy. Liturgia jest wiec zaréwno paschalnym dzietem zbawienia,
jakiduchowym dzielem odnowienia - liturgia jest nie tylko miejscem
przedsmaku uczestnictwa w liturgii niebieskiej, ale i miejscem osobo-
wego spotkania z Bogiem, spotkania Chrystusa z Ko$ciolem. Nie moz-
na zapominac takze o tym, ze w liturgii mozna do§wiadczy¢ obecnosci
i dziatania Ducha Swietego.

Sw. Tomasz z Akwinu okazuje si¢ chrzescijaninem i teologiem
nie tylko zyjacym liturgia, ale i uznajacym ja za teologie Zywg. Moze
on stac¢ sie¢ dobrym przewodnikiem w pracy teologicznej i modlitwie
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liturgicznej. Dalszych poszukiwan i badan domagaja si¢ m.in. naste-
pujace zagadnienia, w tym miejscu jedynie zasygnalizowane: calo$cio-
wa historia relacji dogmatu i kultu (liturgii); analiza ksztaltowania si¢
relacji dogmatu i liturgii na plaszczyZnie hermeneutycznej, zwlaszcza
w trakcie ruchu biblijnego i liturgicznego, a takze w czasie Soboru Wa-
tykanskiego 11 i po nim; podobienstwa i réznice w korzystaniu z litur-
gii w dowodzeniu teologicznym miedzy $§w. Tomaszem z Akwinu a in-
nymi teologami jego epoki; liturgia jako zrédlo i autorytet w pismach
$redniowiecznych teologéw; wpltyw Melchiora Cana i jego koncepcji
miejsc teologicznych na pdzniejsze idee i rozumienie liturgii; renesans
teologii liturgii w xx wieku i jego kontynuacja w xx1 wieku; przenika-
nie si¢ formul i wypowiedzi dogmatycznych z tekstami liturgicznymi
(réznych tradycji) oraz wplyw liturgii na rozwdj doktryny; $w. Tomasz
jako teolog liturgii, a zwlaszcza cato$ciowe omdwienie uzycia liturgii
jako autorytetu w jego pismach teologicznych. Niniejsza ksiazka chce
by¢ zacheta do ich podjecia.
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Appendix 1

W pierwszym dodatku umieszczono fragment monumentalnego Wy-
ktadu liturgii Kosciota katolickiego®*® polskiego ksiecia wérdd liturgistow,
arcybiskupa Juliana Nowowiejskiego®>* - fragment, w ktorym krétko
omoéwiono relacje zachodzace miedzy liturgia a teologia. To tekst zna-
czgcy z dwdch powoddw: po pierwsze, jego autorem jest polski duchow-
ny, teolog i liturgista i to prawdopodobnie jeden z pierwszych tekstow
bezposrednio ujmujgcych liturgie jako, uzywajac okreslenia Fagerbega,
teologie w ruchu i uprzywilejowane miejsce liturgiczne; po drugie, dzie-
fo to zostato napisane w 1892 roku, a wigc u samych poczatkéw ruchu
liturgicznego i przed takim rozwojem badan teologicznych i liturgicz-
nych, do jakiego doszlo stulecie pdznie;.

Liturgja i teologja

Liturgja jest wyrazem wiary i zrédtem tradycji. Czem ziarno dla pestki,
tem liturgja dla teologji. I dla tego to uczeni, chca np. pozna¢ wie-
rzenia ludow starozytnych, jak Chinczykéw, Indjan, Chaldejczykow,
Egipcjan, badajg liturgje tych ludéw. Liturgja Ko$ciota naszego jest
réwniez takiem wyrazeniem wiary, tem dokladniejszym, im nauka

353 A.J. Nowowiejski, Wyktad liturgji Kosciota katolickiego, t. 1, cz. 1, Warszawa 1892.

354 Zob. P. Bartoszewski, Liturgia w Zyciu i nauczaniu blogostawionego arcybiskupa
Antoniego Juliana Nowowiejskiego, Lublin 2015 (praca doktorska w Katolickim Uni-
wersytecie Lubelskim Jana Pawla 11 Wydzial Teologiczny).
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Chrystusowa jest jasniejsza i $wigtsza; tem doskonalszem im staro-
zytniejsze sa jej obrzedy i ceremonje, im bardziej byly i s rozszerzone
po $wiecie.

I dla tego to $wiety Celestyn, papiez (422-432), chcac bledy
pelagjanskiej nauki wykaza¢, wskazuje na liturgje, dowody z niej czer-
pie: ,Obsecrationum quoque sacerdotalium sacramenta recipiamus,
quae ab apostolis tradita, in toto mundo atque in omni Ecclesia catho-
lica uniformata celebrantur: ut legem credendi statuat lex supplicandi”.
Ostatnie te sfowa zamienily si¢ w powszechnie znany aksjomat: ,lex
orandi, lex credendi.”

Ztad papiez Sykstus v w bulli Immensa, ustanawiajacej $w. Kon-
gregacja obrzedow pisze: ,,Cum sacri ritus et caeremoniae... magnam
christiani populi eruditionem, veraeque fidei protestationem contine-
ant...” Biskup za$ z Angers, Freppel, w swym Discours sur la théolo-
gie twierdzi, Ze ,starozytne liturgje sa niewyczerpanym arsenalem na
obrone dogmatu: z ich stéw nie trudno byloby odbudowa¢ az do naj-
mniejszych szczegdtow caloksztalt wiary katolickiej.”

Przeto, gdy Arjanie przeczyli, ze Jezus Chrystus jest Bogiem, przed-
stawiono im dawny hymn, w ktérym oddawano czes¢ Chrystusowi
jako Bogu.

Gdy Nestorjanie przeczyli, ze w Chrystusie Panu jest jedna Osoba,
odczytano im ustepy z liturgji, gdzie najéwietsza Dziewica jest nazwanag
Theotocos.

Gdy Pelagjanie twierdzili, ze taska nie jest poczatkiem usprawied-
liwienia, pokazano im starozytne modlitwy liturgiczne, wyjasniajace
pierwotna nauke Koséciota.

Gdy Obrazoborcy zbeszczeszczali $wiete obrazy, vir koncyljum
ekumeniczne dowodzito dawnymi obrzedami, ze cze$¢ $wietych obra-
zOw siega czasow apostolskich.

Gdy znowu Sakramentarze nie chcieli nie wiedzie¢ o rzeczywistej
obecnosci Pana Jezusa w Eucharystji, pokazano im dawne modlitwy
mszalne, oraz formule starozytna, wowczas w liturgji sie jeszcze znaj-
dujaca: ,,Singuli accipiunt Christum Dominum et in singulis portio-
nibus totus est, nec per singulos minuitur.”

Stowem, w liturgji kazda herezja znajdzie porazke; jej dowody nie-
zbite wytrzymujg wszystkie nieprzyjaciot zarzuty. W liturgji wszystkie
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galezie teologji znajduja swe przedstawienie, rozwiniecie i pomoc. Zaj-
rzyj do niej, a znajdziesz tam klucz do ttomaczenia Pisma §wietego we
wszystkich tych wypadkach, w ktorych co do znaczenia stéw natchnio-
nych egzegeci si¢ roznig.

Zajrzyj do liturgji, a dowiesz si¢ z jej ksiag o dogmatach jednosci
Boga, Trojcy Oséb, Opatrznosci Bozej; stworzenia wszystkich rze-
czy, upadku czlowieka, naprawy natury ludzkiej w Jezusie Chrystu-
sie i przez Jezusa Chrystusa; boskosci Jezusa Chrystusa, boskosci
Ducha Swietego; dziewictwa naj$wietszej Panny, ustanowienia Ko§-
ciola, prymatu biskupoéw rzymskich, nieomylnoéci Kosciota; ustano-
wienia Boskich sakramentow, czci Swietych, relikwij i obrazéws istnie-
nia czy$cca, i pomocy jakiej mozemy zmarlym udzieli¢ i t. d.

Znajdziej w liturgji najpiekniejsze wzory zycia chrzescijanskiego
(zyciorysy brewiarzowe), jak i przykltady zasad podawanych przez teo-
logje moralng i ascetyczna, i srodki do podnoszenia dusz wiernych
ku rozmyslaniu rzeczy niebieskich i do rozpalania serc poboznoscia.
W liturgji roz§wieca si¢ tez teologja mystyczna, gdyz w niej zjednocze-
nie duszy ludzkiej z Bogiem jest wielu przykladami stwierdzone. ,Nie
obawiamy sie twierdzi¢, mowi ks. Noél, ze Boska liturgja jest teologja,
i to teologja w najpiekniejszej i najdokltadniejszej formie”. Powiada
to wyraznie uczony o. Azevedo, jezuita, gdy w swej przedmowie do
liturgji, nauke obrzedow $wietych wyzej stawia, niz teologje schola-
styczng, dogmatyczng i moralng: ,, Te w ostatnich wiekach sie pojawily,
a tamta bierze poczatek w kolebce Ko$ciota. Tamta ma za cel bezpo-
$redni kult Boga, gdy te do Boga dopiero posrednio si¢ zwracaja. Te si¢
staraja o wydawanie ludzi cnotliwych; tamta owoce prawdziwej cnoty
podaje. Wreszcie teologja ogranicza si¢ czesto na przypatrywaniu sie
rzeczom Boskim, gdy liturgja tak jest z niemi zjednoczona, iz jej nie-
podobna od nich oderwaé.” Nauka wiec liturgji zawiera to wszystko,
co teologja ma najwznioslejszego; ztad ta wielkos¢ nauki onej i wyz-
sz0$¢; oto co jej nadaje niezréwnana sile”?.

355 A.J. Nowowiejski, Wyktad liturgji Kosciota katolickiego, dz. cyt., s. 29-30.
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Wspolczesne podreczniki teologiczne uwzgledniajg role liturgii jako
tradenta Boskiego Objawienia. W jednym z nich znajdujemy okresle-
nie liturgii jako pomnika Tradycji. Stanistaw Rosa, omawiajac kwesti¢
podmiotu Tradycji w Kosciele katolickim, obok swiadkéw urzedowych
(apostotowie i ich sukcesorzy prowadzeni przez Ducha Swietego) wy-
mienia $wiadkoéw nieurzedowych: ojcéw Kosciota, teologéw, Kosciol
wierzacy i liturgie. O tej ostatniej pisze w sposob zgodny z naszkicowa-
nymi powyzej elementami teologii liturgicznej $w. Tomasza z Akwinu:

Liturgia pomnikiem tradycji. Przekazywanie objawienia dokonuje
sie w przedziwny sposdb w ramach liturgii. W liturgii dokonuje si¢
sprawowanie tajemnic chrzescijaniskich. Liturgia stuzy przekazywa-
niu zaréwno tradycji ontycznej, jak i tradycji stownej. Fakt ten sta-
nowi podstawe twierdzenia: Lex orandi, lex credendi. Oznacza ono, ze
liturgia dostarcza pokoleniom chrzescijanskim zrédla poznania przed-
miotu tradycji — zbawienia dokonanego w Jezusie Chrystusie.
Zaréwno ambona, jak i oltarz przekazujg tre$¢ tradycji - ambona

w sposob spekulatywny, pojeciowy, oltarz za$ udziela samg rzeczy-
wisto$¢ pod postacig znakdw, ktére ja zawieraja i sprawuja jej skutki.
Liturgia $wiadczy przede wszystkim o prawdach wiary, ktére znajduja
sie w centrum zycia chrzescijanskiego, cho¢ nie wyraza ich z jednakowsa
wyrazisto$cig. Jedne prawdy sa w niej zawarte w sposob jawny, inne
natomiast sg bardziej ukryte lub przedstawione w formie ogdlnikowe;j**°.

356 S. Rosa, Teologia fundamentalna, cz. 1: Chrystologia, Tarnéw 2003, s. 149-150.
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W dodatku do Sumy teologii zredagowanym po $mierci Akwinaty na
podstawie jego wczesniejszych dziet (zwlaszcza komentarza do Sentencji
Piotra Lombarda) przez jednego z jego uczniéw, Rainaldusa Romanu-
sa, znajdujemy interesujacg kwestie (zbudowana wedlug Tomaszowego
schematu: postawienie pytania, obiekcje — zarzuty, wyjasnienie wilas-
ciwej i prawidlowej racji, odpowiedz na obiekcje — zarzuty) dotyczaca
szat liturgicznych ministrow oltarza. Komentarze Akwinaty wpisuja
sie w Sredniowieczng metode alegorycznego wyjasniania obrzedéw
liturgicznych.

Lektura tego niewielkiego fragmentu pozwala nam zetkna¢ sie z nie-
zwykla erudycja Doktora Anielskiego, zwlaszcza z przenikajacym sie
opanowaniem $wietej teologii do ogotu i do szczegétu. Rozwiniecie
idei zawartych w tym komentarzu pozwoliloby na zredagowanie trak-
tatu oscylujacego zaréwno wokot teologii Eucharystii, sakramentologii,
historii i rozwoju liturgii (na jej trzech poziomach celebracji — kaptan-
skim, biskupim oraz papieskim), alegorycznej i symbolicznej wyktadni
kultu Bozego, jak i prawa kanonicznego (w odniesieniu do autorytetu
biskupéw i arcybiskupow).

Wrydaje sig, ze szaty slug-ministrow nie sa w Kosciele nalezycie wyzna-
czone, bo:

357 Komentarz pierwotnie opublikowany na famach ,,Nowego Ruchu Liturgicznego”
i portalu pch24.pl: Akwinata o szatach liturgicznych, https://www.pch24.pl/akwi-
nata-o-szatach-liturgicznych,19664,i.html (1.10.2018).


http://PCh24.pl:
https://www.pch24.pl/akwinata-o-szatach-liturgicznych,19664,i.html
https://www.pch24.pl/akwinata-o-szatach-liturgicznych,19664,i.html
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1. Studzy Nowego Testamentu sg bardziej obowigzani do czystosci,
anizeli kaplani Starego. Otdz pomiedzy szatami tych ostatnich
liczono tez spodnie - feminalia, symbol czystosci; tym bardziej
wiec powinna by¢ taka odziez i u stug Kosciota.

2. Kaptanstwo Nowego Testamentu ma godnos¢ wyzsza niz Starego.
Oto6z kaptani Starego Testamentu nosili mitre, symbol dostojen-
stwa. Podobnie wigc i kaptani Nowego Przymierza powinni by ja
nosic.

3. Kaptan bardziej niz biskup jest zblizony do §wiecen nizszych. Otoz
biskupi noszg szaty stug: dalmatyke, tunike, ktdre sg szatami nalez-
nymi diakonowi i subdiakonowi. Tym bardziej wiec zwykli kaptani
powinni by te szaty przywdziewac.

4. W Starym Przymierzu najwyzszy kaptan nosil efod, symbol brze-
mienia Ewangelii, jak wyjasnia Beda. Otz ten ciezar spada zwlasz-
cza na naszych biskupéw. Powinni wiec oni nosi¢ efod.

5. Na racjonale kaptanow Starego Przymierza wypisane byly slowa:

»Nauka i Prawda”. Ot6z prawda okazala si¢ w szczegdlnosci
w Nowym Przymierzu. A wiec nasi biskupi powinni by nosi¢ te
ozdobe.

6. Diadem zloty, na ktérym wypisane bylo najdostojniejsze imi¢ Boga,
byt najznakomitszym ornamentem w Starym Przymierzu. Byloby
wiec rzeczg jak najbardziej odpowiednig, aby przenies¢ zwyczaj tej
ozdoby do Nowego Przymierza.

7. Oznaki stug Kosciota sg symbolem ich wtadzy. Otéz wladza arcy-
biskupa nie jest wladzg innego rodzaju niz wladza biskupa. Arcy-
biskup nie powinien by wigc przywdziewac paliusza, ktorego nie
uzywaja biskupi.

8. Pelnia wladzy nalezy do Biskupa Rzymskiego. Otdz tenze nie nosi
pastoratu. Podobnie wiec i inni biskupi nie powinni by go nosi¢.
Odpowiedz: Szaty stug oznaczajg zdatnos¢ potrzebng do spra-

wowania rzeczy boskich. Niektore z tych zdatnosci s3 wymagane od

wszystkich; inne — od wyzszych, ktore nie sg tak konieczne u nizszych.

Dlatego niektore szaty sa wspolne wszystkim stugom, a inne zarezer-

wowane tylko dla wyzszych.

Wszystkim wiec stugom przystoi humeral (amictus) okrywajacy
ramiona i bedacy symbolem mestwa w spetnianiu boskich funkcji, do
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jakich s3 powolani; podobnie tez alba, oznaczajaca czysto$¢ zycia, oraz
pasek oznaczajacy poskromienie ciala.

Subdiakon nosi ponadto manipularz, ktéry symbolizuje koniecz-
no$¢ oczyszczenia z najmniejszych zmaz. Bowiem manipularz jest
jakby czym$ w rodzaju chusty stuzacej do otarcia twarzy. Subdiakoni
s3 w istocie pierwszymi, ktdrych sie dopuszcza do stuzby $wietej. Sub-
diakoni sg jeszcze przyodziani w waska tunike, wyobrazajaca nauke
Chrystusa. W Starym Testamencie przy tej tunice byly jeszcze zawie-
szone dzwonki; subdiakoni bowiem sg wprowadzani w gloszenie nauki
Nowego Przymierza.

Diakon nosi ponadto stute na lewym ramieniu, aby przypominac,
ze przedmiotem jego funkcji sa same sakramenty, oraz dalmatyke, sze-
roka szate (tak nazwang, poniewaz po raz pierwszy zaczeto jej uzywac
w Dalmacji), aby da¢ do zrozumienia, Ze jest wprowadzany do szafar-
stwa sakramentami, on sam bowiem rozdziela Krew przenajswietsza.
Ot6z hojnos¢ powinna towarzyszy¢ wszelkiemu szafarstwu.

Co do kaplana, to nosi on stule na obydwu ramionach, na znak
udzielonej mu pelnej wladzy, a nie takiej jak podwladnemu pomoc-
nikowi w sprawowaniu i udzielaniu sakramentéw. Totez sluga jego
dosiega az do stop. Przyodziewa réwniez ornat, symbol mitosci; jako
ze konsekruje sakrament milosci, tzn. Eucharystie.

Biskupi nosza o dziewi¢¢ ornamentéw wiecej niz kaptani, a mia-
nowicie: sandaly, ponczochy, pas, tunike, dalmatyke, mitre, rekawice,
pierscien i pastoral, a to dlatego, Ze posiadaja dziewie¢ funkeji dodat-
kowych wiecej niz kaptani: wyswiecanie klerykow, blogostawienstwo
dziewic, konsekracje biskupow, wkladanie rak, poswiecanie kosciotow,
usuwanie z urzedu duchownych, odbywanie synodéw, poswigcanie
olejow, poswiecanie szat i naczyn dla celu kultu.

Mozna tez powiedzie¢ inaczej, mianowicie, ze sandaly symbolizuja
prawos¢ wszelkich poczynan: ponczochy okrywaja nogi, wzgarde dobr
ziemskich; pas podtrzymujacy stule na albie - milos¢ cnoty; tunika -
wytrwalos$¢, czytamy bowiem, Zze Jozef przyodziany byl tunika sie-
gajaca mu az do piet; otdz piety sa symbolem konca zycia. Dalma-
tyka symbolizuje szczodrobliwo$¢ w petnieniu dziel mitosierdzia.
Rekawiczki — ostrozno$¢ w dziataniu. Mitra - znajomo$¢ obu Testa-
mentoéw, stad posiada ona dwa rogi. Pastoral — troskliwos¢ pasterska

127
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w sprowadzaniu bladzacych; przedstawia to gérna krzywizna; w pod-
trzymywaniu stabych przedstawia to sam kij, laska; oraz w pobudza-
niu letnich do gorliwosci, co znéw wyobrazone jest przez zakonczenie
dolne. Stad powstalo takie powiedzenie: ,,Przyjmij z powrotem bla-
dzacych, podtrzymuj stabych, pobudzaj do gorliwosci leniwych”.

Pierscien symbolizuje tajemnice wiary taczacej Kosciol z Chry-
stusem. Biskupi sa oblubieicami Ko$ciola, zajmujac w nim miejsce
Chrystusa.

Wreszcie arcybiskupi nosza paliusz na znak swej uprzywilejowa-
nej wladzy. Ta ozdoba przypomina naszyjnik zloty, jaki miano zwyczaj
dawa¢ tym, ktdrzy dzielnie walczyli.

Na 1. Wstrzemiezliwos¢ byla nakazana kaplanom Starego Przy-
mierza jedynie w czasie sprawowania ich urzedu. Dla przypo-
mnienia wiec tej czasowej czystosci nosili w czasie skfadania
ofiar odziez spodnig. Lecz kaptani Nowego Testamentu sg
zobowigzani do ustawicznej czystosci. Porownanie podane
wiec w tym zarzucie nie ma wartosci.

Na 2. Owa mitra nie byta znakiem godnosci, lecz pewnym przepi-
sowym nakryciem glowy, jak wyjasnia $w. Hieronim, pod-
czas gdy tiara, bedaca symbolem godnosci, byla zarezerwo-
wana dla najwyzszych kaplandw, tak jak obecnie mitra dla
biskupow.

Na 3. Wiadza stug nizszych znajduje sie¢ w biskupstwie, jakby
w swym zrddle, nie za$ w kaptanie, bo kaptan nie moze udzie-
la¢ $wiecen. Bardziej wiec wypada biskupowi niz kaptanowi
uzywac ich szat.

Na 4. Zamiast szaty efod biskupi nosza stule, ktorej symbolizm jest
ten sam.

Na 5. Paliusz zastapil racjonal.

Na 6. Zamiast tego diademu nasi biskupi noszg krzyz, jak ttuma-
czy Innocenty 111; poficzochy zastepujg ubranie spodnie, za$
alba - suknie Iniang; pas zastepuje pas najwyzszego kaptana;
tunika - jego dlugg suknie; humerat zastepuje efod; paliusz -
racjonal, a mitra - tiare.

Na 7. Jakkolwiek wladza arcybiskupa nie jest innego rodzaju niz
wladza biskupa, jednak jest ona rozleglejsza, i t¢ wlasnie jej
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doskonato$¢ oznacza paliusz, obejmujacy go ze wszystkich
stron.

Na 8. Biskup rzymski nie postuguje sie pastoralem, poniewaz $w.
Piotr postal swoj, aby pobudzi¢ do gorliwosci jednego ze swo-
ich uczniéw, ktéry w nastepstwie zostal biskupem Trewiru.
Dlatego to, dotad jeszcze, gdy papiez jest w tej diecezji, uzywa
pastoratu, czego nie czyni nigdzie indziej.

Mozna by jeszcze wysuna¢ i takie zdanie, Ze nieuzywanie pasto-

ratu symbolizuje wladze nieograniczong. Istotnie bowiem krzywizna
pastoratu nasuwa my$l o pewnym ograniczeniu®*®.

358 Tomaszz Akwinu, Suma teologiczna,t. 31: Sakrament chorychikaptaristwo, ttum. R. Ko-
stecki, http://www.katedra.uksw.edu.pl/suma/suma_31.pdf (1.10.2018), s. 126-129.
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Monografia Bartlomieja K. Krzycha przybliza pojecie liturgii
jako zrédta (locus theologicus) i autorytetu (auctoritas) w ar-
gumentacji i dowodzeniu teologicznym $w. Tomasza z Akwi-
nu ze szczegdlnym uwzglednieniem traktatu o Chrystusie za-
wartym w Sumie teologii. W pierwszej kolejnosci dokonano
omowienia adagium lex orandi - lex credendi, wskazujac na
jego historyczne i magisterialne uwarunkowania oraz konteks-
ty, a takze uwypuklono jego wtasciwe rozumienie teologiczne.
Nastepnie przedstawiono stan badan nad myslg liturgiczng
Akwinaty, zwlaszcza w kontekscie liturgii jako teologicznego
zrédla i autorytetu. Omowione zostaly poglady i prace takich
uczonych jak Herman Hering, Cirpiano Vagaggini, Carlos Bo-
robia, Pedro Fernindez, Liam Walsh, Antolin Fuente i David
Berger. Dalsza cze$¢ pracy stanowi analize wszystkich argu-
mentéw ex liturgia zawartych w Tomaszowym traktacie De
Christo w trzeciej cze$ci Sumy teologii. Analizy zawierajg: tekst
tacinski, tekst polski oraz uwagi jezykowe do polskiego tluma-
czenia, wyjasniono réwniez kontekst tematyczny kazdego oma-
wianego fragmentu oraz sformulowano komentarz liturgicz-
ny, ktory zawiera uwagi historyczne, liturgiczne i teologiczne.

-’i [ l"[” ‘1 ’8‘7"1

431871

88376

7

7
wydawnictwo I
unum 3

9



	OLE_LINK3
	OLE_LINK4
	OLE_LINK7
	OLE_LINK8
	OLE_LINK5
	OLE_LINK6
	OLE_LINK13
	OLE_LINK14
	OLE_LINK15
	OLE_LINK16
	OLE_LINK17
	OLE_LINK18
	OLE_LINK19
	OLE_LINK20
	OLE_LINK21
	OLE_LINK22
	OLE_LINK23
	OLE_LINK24
	OLE_LINK27
	OLE_LINK28
	OLE_LINK31
	OLE_LINK32
	OLE_LINK42
	OLE_LINK43
	OLE_LINK44
	OLE_LINK45
	OLE_LINK46
	OLE_LINK47
	OLE_LINK48
	OLE_LINK49
	OLE_LINK52
	OLE_LINK53
	OLE_LINK54
	OLE_LINK55
	OLE_LINK50
	OLE_LINK51
	OLE_LINK56
	OLE_LINK57
	OLE_LINK60
	OLE_LINK61
	OLE_LINK64
	OLE_LINK65
	OLE_LINK66
	OLE_LINK67
	OLE_LINK68
	OLE_LINK69
	OLE_LINK70
	OLE_LINK71
	OLE_LINK72
	OLE_LINK73
	OLE_LINK90
	OLE_LINK91
	OLE_LINK88
	OLE_LINK89
	OLE_LINK81
	OLE_LINK82
	OLE_LINK92
	OLE_LINK93
	OLE_LINK76
	OLE_LINK77
	OLE_LINK78
	OLE_LINK85
	OLE_LINK94
	OLE_LINK97
	OLE_LINK98
	OLE_LINK101
	OLE_LINK102
	OLE_LINK103
	OLE_LINK104
	OLE_LINK105
	OLE_LINK106
	OLE_LINK107
	OLE_LINK108
	OLE_LINK109
	OLE_LINK110
	OLE_LINK111
	OLE_LINK1
	OLE_LINK2
	Wprowadzenie
	Uwagi wstępne
	1. „Idźcie do Tomasza”
	1.1. Dlaczego Tomasz?
	1.2. Dlaczego Suma teologii?
	1.3. Dlaczego traktat de Christo?
	1.4. Dlaczego liturgia jako auctoritas?
	1.5. Podsumowanie

	2. �Prawa modlitwy i wiary a liturgia jako autorytet
	2.1. Lex orandi – lex credendi
	2.2. Liturgia a dogmat
	2.3. Liturgia jako auctoritas i locus theologicus
	2.4. Podsumowanie

	3. �Myśl liturgiczna i liturgia jako autorytet u św. Tomasza z Akwinu
	3.1. Tomasz z Akwinu i liturgia
	3.1.1. Wprowadzenie do teologii liturgicznej św. Tomasza
	3.1.2. �Stan badań nad myślą liturgiczną św. Tomasza z Akwinu

	3.2. Liturgia jako auctoritas w myśli Tomasza z Akwinu
	3.2.1. Auctoritas w teologii św. Tomasza z Akwinu in genere
	3.2.2. �Liturgia jako auctoritas theologica w dziełach św. Tomasza według komentatorów
	3.2.2.1. Hermann Hering (1941)
	3.2.2.2. Cipriano Vagaggini (1965)
	3.2.2.3. Carlos Borobia (1970 i 2009)
	3.2.2.4. Pedro Fernández (1974)
	3.2.2.5. Liam Walsh (1974)
	3.2.2.6. Antolín Fuente (1997 i 2012)
	3.2.2.7. David Berger (2000)


	3.3. Podsumowanie

	4. �Liturgia jako autorytet w traktacie o Chrystusie św. Tomasza z Akwinu
	4.1. �Liturgia jako auctoritas w traktacie De Christo w Sumie teologii in genere
	4.2. �Liturgia jako auctoritas w traktacie De Christo w Sumie teologii in specie
	4.2.1. IIIª q. 1 a. 3 ad 3
	4.2.1.1. Tekst łaciński
	4.2.1.2. Tekst polski
	4.2.1.3. Kontekst
	4.2.1.4. Komentarz

	4.2.2. IIIª q. 2 a. 5 s. c.
	4.2.2.1. Tekst łaciński
	4.2.2.2. Tekst polski
	4.2.2.3. Kontekst
	4.2.2.4. Komentarz

	4.2.3. IIIª q. 2 a. 11 arg 3 et ad 3
	4.2.3.1. Tekst łaciński
	4.2.3.2. Tekst polski
	4.2.3.3. Kontekst
	4.2.3.4. Komentarz

	4.2.4. IIIª q. 25 a. 4 s. c.
	4.2.4.1. Tekst łaciński
	4.2.4.2. Tekst polski
	4.2.4.3. Kontekst
	4.2.4.4. Komentarz

	4.2.5. IIIª q. 27 a. 1 s. c.
	4.2.5.1. Tekst łaciński
	4.2.5.2. Tekst polski
	4.2.5.3. Kontekst
	4.2.5.4. Komentarz

	4.2.6. IIIª q. 27 a. 2 arg. 3 et ad 3
	4.2.6.1. Tekst łaciński
	4.2.6.2. Tekst polski
	4.2.6.3. Kontekst
	4.2.6.4. Komentarz

	4.2.7. IIIª q. 28 a. 2 ad 2
	4.2.7.1. Tekst łaciński
	4.2.7.2. Tekst polski
	4.2.7.3. Kontekst
	4.2.7.4. Komentarz

	4.2.8. IIIª q. 30 a. 2 arg. 4 et ad 4
	4.2.8.1. Tekst łaciński
	4.2.8.2. Tekst polski
	4.2.8.3. Kontekst
	4.2.8.4. Komentarz

	4.2.9. IIIª q. 30 a. 3 arg. 3 et ad 3
	4.2.9.1. Tekst łaciński
	4.2.9.2. Tekst polski
	4.2.9.3. Kontekst
	4.2.9.4. Komentarz

	4.2.10. IIIª q. 31 a. 5 arg. 1 et ad 1
	4.2.10.1. Tekst łaciński
	4.2.10.2. Tekst polski
	4.2.10.3. Kontekst
	4.2.10.4. Komentarz

	4.2.11. IIIª q. 36 a. 6 co.
	4.2.11.1. Tekst łaciński
	4.2.11.2. Tekst polski
	4.2.11.3. Kontekst
	4.2.11.4. Komentarz

	4.2.12. IIIª q. 51 a. 2 arg. 3 et ad 3
	4.2.12.1. Tekst łaciński
	4.2.12.2. Tekst polski
	4.2.12.3. Kontekst
	4.2.12.4. Komentarz


	4.3. Wnioski i podsumowanie

	Zakończenie
	Appendix 1
	Appendix 2
	Appendix 3
	Bibliografia
	Pusta strona
	Pusta strona

