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Bardzo czesto zarzuca sig¢ filologom, ze w swoich badaniach niewiele miej-
sca poswiecaja semantyce. Przejawia si¢ to szczegolnie w zakresie jezy-
koznawstwa diachronicznego - badania jezykowe zabytkow najczesciej
ograniczajg si¢ do rejestru form i dajacych sie na tej podstawie zauwazy¢
tendencji. Praca niniejsza w pewnym stopniu probuje nadrobi¢ zaleglo-
$ci w tej dziedzinie. Przedmiotem analizy niniejszej rozprawy jest funk-
cjonowanie form czasu przeszlego w cerkiewnostowianskich przekiadach
psalterza poczawszy od Psalterza synajskiego az po psalterze wieku XVI.
Celowo wybrano te ksigge biblijna, bedaca przeciez utworem o charak-
terze poetyckim, hymnicznym, w ktérym rzadko spotyka sie elementy
o charakterze narracyjnym, i w ktérym proste zastosowanie metod ana-
lizy stosowanych przy fragmentach narracyjnych bardzo czgsto zawodzi,
a nawet wypacza tres¢. Ponadto ksiega ta zajmowala i zajmuje szczegdl-
ne miejsce w kulturze i liturgii Kosciota wschodniego (prawostawnego).
Nalezy do podstawowych ksiag biblijnych przettumaczonych juz przez
Cyryla i Metodego jeszcze przed przybyciem na Morawy (obok ewange-
liarza i lekcjonarza). Odpisem tego przekladu jest wspominany tu Psal-
terz synajski. Z biegiem czasu Ksiega Psalméw zaczela zy¢ samodziel-
nym zyciem, stala si¢ najbardziej popularnym modlitewnikiem, wierni
wladnie w niej znajdywali rozwigzania swoich probleméw, lekarstwo na
choroby, ukojenie w zalu i rozpaczy, sposdb na poprawe nastroju, na Ru-
si poza tym byla pierwsza ksigga, na podstawie ktérej uczono czytania,
0 czym wspomina w swojej kapitalnej pracy Mixail Rizskij'. Psalterz
(hebr. o'%nn Tehilim - ,hymny”) jest zbiorem 150, a w tradycji Koscio-
ta prawostawnego - 151 utworéw do $piewania na cze$¢ Boga, byl nieod-
faczna czedcia nabozenstwa zydowskiego. Poezja liryczna towarzyszyla

1 Por. M. M. Puxckuit, Mcmopus nepesodos bubnuu 6 Poccuu, HoBocubupck 1978.
Podobne opinie znajdziemy w innych opracowaniach, np. apxum. Huxudop,
Hnniocmpuposannas nonnas nonynapras 6ubneiickas snyuxnonedus 6 4 momax,
Mocksa 1891-1902; B. II. BuxnsiHues, bubnetickuii c108apu k pycckoil KAHOHUHECKOTL
Bubnuu Cunodanvrozo nepeéoda 1816-1876 ze., Mocksa 1984-1994.
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zreszta starozytnemu Izraelowi na kazdym kroku. Psalmy byly pociesze-
niem, naukg, hymnem, umocnieniem w chwili zwatpienia, modlitwa, ale
i lamentacja czy dzigkczynieniem.

Nie jest tez przypadkiem wybor cezury XVI wieku w analizie ma-
teriatu. To czas, kiedy powstaja przekltady biblijne w narodowych jezy-
kach stowianskich, na terenach wschodniostowianskich jezykiem tym jest
»prosta ruska mowa”, z drugiej strony, w obliczu zagrozenia tradycyjnego
tu prawoslawia ekspansja katolickg i protestancka wida¢ préby powrotu
do klasycznego jezyka cerkiewnego, do jezyka $wietego tej wiary. Latopi-
sy ruskie z tego okresu za bardzo wazne wydarzenia uznajg na przyktad
to, Ze szlachta czy magnateria przystepuje do nauki jezyka cerkiewnosto-
wianskiego. Owocem tych tendengji jest Biblia ostrogska. Powstata ona
z mysla o polskim prawostawiu, pomystodawcg i gléwnym oredownikiem
jej powstania oraz mecenasem byl Polak wyznania prawostawnego (jak
sam o sobie mawial: ,,gente Ruthenus, natione Polonus”) ksigz¢ Konstan-
ty Wasyl Ostrogski®. Za tworce Biblii uchodzi powszechnie Iwan Fiodo-
row, wedlug dzisiejszych kryteriéw Rosjanin, ktéry wyemigrowat z ojczy-
zny i osiadl w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Dorobek wydawniczy z tego
okresu jego zycia to m.in. Psatterz (Wilno 1570), Apostot (Lwow 1574),
a takze Azbuka i Bukwar’ (1578) wydane w Ostrogu przed opublikowa-
niem Biblii cerkiewnostowianskiej (1581). Ta ksigega drukarz zakonczylt
swoja dzialalnos¢, zarzadzanie drukarnig przekazal synowi, a sam udat
si¢ w kilka podrézy po Europie. Podczas jednej z nich w 1583 roku zmarl.
Cialo pochowano we Lwowie.

Biblia ostrogska byla pierwszym pelnym cerkiewnostowianskim
przektadem Pisma Swietego, nobilitujacym to wyznanie w oczach pafistw
Europy. Przyczynita sie tez do promocji jezyka cerkiewnostowianskiego.
Powstajace w nastepnych stuleciach kolejne cerkiewnostowianskie prze-
klady Biblii nawigzujg bardzo wyraznie do wydania ostrogskiego. Biblia
ostrogska przez wiele lat byla tez uznawana w Panstwie Moskiewskim,

2 Ksigze Konstanty Wasyl Ostrogski (1526-1608), syn hetmana wielkiego litewskie-
go Konstantego Ostrogskiego i Aleksandry z Olelkowiczéw Stuckiej. Magnat ru-
ski, wojewoda kijowski, dowddca obrony ziem polskich przeciw Tatarom. Dzialacz
o$wiatowy i kulturalny, zalozyciel szkoty i drukarni w Ostrogu (Akademia Ostro-
gska) i sieci szkot cerkiewnych na Wolyniu. W Akademii wyktadali m.in. Herasym
Smotrycki, Damian Nalewajko, Nicefor Parasios, a wsrod wyktadanych przedmio-
tow znalazly sie gramatyka, retoryka, matematyka astronomia, greka i jezyk cer-
kiewnostowianski. Szkola prezentowala bardzo wysoki poziom nauczania. Spro-
wadzit do Ostroga Iwana Fiodorowa i uruchomit dzieki niemu drukarnie, w ktdrej
powstata m.in. Biblia ostrogska.
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cho¢ druki zachodnioruskie byly uwazane tam za heretyckie®. Praca nad
wydaniem przebiegala dtugo i mozolnie. Biblia nie jest kopia czy odpisem
wczesniejszego przekladu cerkiewnoslowianskiego, powstata jako nowy
przeklad z jezyka greckiego z uwzglednieniem wczesniejszych bulgar-
skich (poludniowostowianskich) przekltadéw poszczegélnych ksiagg tam,
gdzie to bylo niezbedne.
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Karta tytutowa Biblii ostrogskiej

3 Mam tu na mysli powstala w 1666 roku tzw. Biblie Moskiewskq i Biblig cesarzowej
Elzbiety (1751). Ta ostania jest w szczegdlnosci §cisle tekstowo zalezna od wydania
z 1581 roku, co zauwazytem w artykule Biblia cesarzowej Elzbiety (1751) wobec Biblii
Ostrogskiej. Uwagi o ttumaczeniu Apokalipsy swietego Jana ztozonym do druku w to-
mie pokonferencyjnym Kultury stowiatiskie wobec dziedzictwa Oswiecenia w Supra-
$§lu w 2018 roku.






Wprowadzenie

Jezyk cerkiewnoslowianskiego przekladu psalterza doczekat sie juz dos¢
duzej liczby opracowan, wciaz jednak brakuje monografii poswieconych
problemom temporalnosci. Wiekszos¢ istniejagcych opracowan ma cha-
rakter studiéw leksykalnych zdajacych sprawe z réznic w doborze form
i leksemoéw czasownikowych. Posrednio wskazuja one na pewne dajace
sie zaobserwowac procesy, przydatne takze w niniejszych rozwazaniach.
I tak, badaczka bulgarska Ivona Karacorova' zwrocila uwage na dwie gru-
py cerkiewnostowianskich psalterzy ze wzgledu na stopien ich zgodnosci
z tekstem greckim. Stwierdzila ona, ze psalterze od XIV do XVI wieku sa
o wiele blizsze tekstowi greckiemu niz wczesniejsze (od XI do XIII wie-
ku). Ten podzial da si¢ zaobserwowa¢ takze w odniesieniu do uzycia form
gramatycznych, np. uzycie okreslonych form czasowych staje si¢ symbo-
lem, znakiem przynaleznosci do okreslonego kregu kulturowego. Stwier-
dzenie to mogloby wskazywac, ze doborem form gramatycznych rzadzily
nie tyle procesy jezykowe, lecz pozajezykowe; jednoczesnie nie bylo roz-
nic znaczeniowych miedzy istniejagcymi formami czasu przesziego lub
byly one bardzo nieznaczne. W tym kontekscie warto przypomnie¢ los
Maksyma Greka, ktéry w XVI wieku poprawit istniejace ksiegi liturgicz-
ne i religijne dla Cerkwi moskiewskiej zgodnie z duchem jezyka greckie-
go, w ktorych zastapit wszystkie formy aorystu formami stowianskiego
perfectum, traktujac je jako formy oznaczajace rezultat czynnoéci. Stato
sie to przyczyna ataku na Maksyma Greka i jego wyklecia przez Kosciol

1 Por. V. Kapauoposa, Kem 8snpoca 3a cmapobwneapckus Kupuno-memodesus npesoo
Ha ncanmupa, [w:] Kupuno-Memoduescku cmyouu, KH. 6, Codpus 1989, s. 130-245.
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Prawostawny jako heretyka®. Biskupi uznali symboliczng wymowe formy
czasowej, a nie jej faktyczne znaczenie i tym przywigzaniem do symbolu
kierowali si¢, podejmujac swoja decyzje. Posrednio wskazuje to na brak
rozrdznienia semantycznego miedzy omawianymi tu formami czasowy-
mi. Nie znaly tez takiego rozréznienia wydawane od XVI do XVII wie-
ku gramatyki cerkiewnostowianskie. Nie operuja one w ogéle terminami
»aoryst”, ,imperfectum” i innymi, a paradygmaty czasu przeszlego w kaz-
dej z form stanowig mieszanine znanych nam form aorystu, perfectum
czy imperfectum.

Podstawowg kategoria czasownika stowianskiego jest kategoria czasu
i $cidle z nig zwigzana kategoria aspektu. Podstawowym pojeciem kate-
gorii czasu jest tzw. moment moéwienia, czyli umowny punkt orientacyj-
ny na osi czasu, w stosunku do ktérego okresla si¢ dane wydarzenie jako
jednoczesne (czas terazniejszy), uprzednie (czas przeszly) i nastepne (czas
przyszly). Praslowianski system czasowy charakteryzowat si¢ bardzo roz-
budowanym systemem form: formami czasu terazniejszego, czterema for-
mami czasu przesztego i dwiema formami czasu przysztego, cho¢ jesli
przyjrze¢ si¢ im blizej, okazuje sie, ze wyrazane nimi stosunki nie odno-
sza si¢ catkowicie do przysztosci, konstrukcje bezokolicznika i stow tzw.
positkowych nmame, xolpx, Hausnx s3 potaczeniami, w ktorych wyrazy
te zachowuja swoje znaczenie leksykalne. Poza tym skomplikowane sto-
sunki czasowe wyrazaly odpowiednie konstrukcje imiestowowe. Wszyst-
kich wymienionych powyzej formacji uzywaja stowianscy tlumacze ksie-
gi psalmow. Sposrdd form czasu przeszlego w powszechnym uzyciu sg tu
oczywiscie aoryst, imperfectum i perfectum. Nie uzywa si¢ praktycznie
plusquamperfectum.

Pojecie czasu jest pojeciem wzglednym. Fizyka doszla do takiego
wniosku dzigki odkryciom Einsteina, jezykoznawstwo dopiero niedaw-
no zdalo sobie z tego sprawe. Przeszlo$¢ wcale nie musi oznacza¢ nieod-
wracalnego konca jakiego$ stanu czy zdarzenia. Zdanie ,,Jan przyjaznit
sie z Andrzejem” wcale nie musi oznacza¢, ze juz si¢ teraz nie przyjaznia.
Podobnie zdanie ,W dziecinstwie Jan przyjaznil sie¢ z Andrzejem” ozna-
cza ,w dziecinstwie Jan i Andrzej zostali przyjaciotmi”. Fakt bycia przy-
jacielem odnosi si¢ tu do okresu dziecinstwa. Do niego odnosi si¢ tez for-
ma czasu przeszlego. Zdanie powyzsze nie wskazuje na to, ze jest to fakt
nieodwracalnie zakonczony. Podobnie zdanie ,,Anna kochata Marcina”
powinno oznacza¢, ze w tym momencie, kiedy sie je wypowiada, Anna
Marcina nie kocha. Ale zdanie ,,Anna juz wtedy kochata Marcina” moze

2 Por. B. B. Bunorpagnos, Ouepxu no ucmopuu pycckozo numepamypto A3vika XVII-
XIX gexos, MockBa 1938, s. 14.
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oznaczac, ze nadal go kocha, a czasownik w czasie przesztym ma wskazac
tylko na dlugotrwalo$¢ tego uczucia. Zupetnie dopuszczalne s3 na przy-
klad takie zdania, jak te w ponizszym dialogu:

- Czy kochala Pani Pana X?

- Tak!

- Czy nadal go Pani kocha?

- Tak sadze.

W tym przypadku forma ,kochata” nie wskazuje na nieodwracalny
koniec tego uczucia, tylko raczej na jego trwanie. Odnosi si¢ ona nie do
momentu, w ktérym zdanie powyzsze zostalo wypowiedziane, lecz do
jakiego$ zupelnie innego, o ktérym mowa w szerszym kontekscie. For-
ma czasu przeszlego moze tu oznaczaé poczatek w przeszlosci tego stanu.

Przyjrzyjmy si¢ rowniez zdaniu: ,,Fizyka doszta do takiego wniosku
dzigki odkryciom Einsteina”. Przeszlos¢ w tradycyjnym ujeciu jako stan
majacy swoj wyrazny poczatek i koniec kazalaby je interpretowaé w taki
sposob, ze w czasie, kiedy zostalo to zapisane, fizycy do podobnych wnio-
skoéw nie dochodzg. Nie jest to oczywiscie prawda, bowiem nauka nadal
znajduje potwierdzenia teorii Einsteina. Forma ,,doszla do wniosku” od-
nosi sie raczej do okresu zycia i odkry¢ tego badacza, a to, Ze on w momen-
cie pisania tego zdania juz nie zyl, sprawifo koniecznos¢ uzycia formy cza-
su przeszlego. Dokladnie to samo znaczenie ma zdanie: ,,Fizyka dochodzi
do takiego wniosku juz od czaséw Einsteina”. Wazne znaczenie ze wzgle-
du na pojmowanie czasu ma polska formacja stowotwoércza ,,tubylec”, kto-
ra powstala z wyrazenia ,,tu byl” (zapewne od wiekéw). Forma czasu prze-
szlego oznacza tu zapewne niezamkniety w przeszlosci odcinek czasowy,
lecz podkresla poczatek kiedy$ w przeszlosci, przed wiekami stanu bycia.

Powyzsze przyklady pokazujg, zZe konieczne jest uwzglednienie do-
datkowego, oprdécz tzw. momentu méwienia, punktu orientacyjnego, do
ktdérego czynnos¢ odnosi si¢ bezposrednio. Wyznacza go kontekst wypo-
wiedzi. Jest to tzw. punkt referencyjny, czyli odcinek na osi czasu, o kto-
rym opowiada dana forma czasowa w konkretnym uzyciu. Stad w przed-
stawionych rozwazaniach szczegélne miejsce w okresleniu znaczenia
formy czasowej zajmuje kontekst wypowiedzi, ktéry wyznacza jej szcze-
gblne, konkretne odcienie znaczeniowe. Pozostaje to w zgodzie z mod-
nymi w jezykoznawstwie najnowszymi trendami pojmujacymi znacze-
nie wyrazu i jego formy jako pewnych mysli i poje¢, ktore pojawiajg sie
wtedy, kiedy si¢ danej formy (danego wyrazu) uzywa. Teoria kognityw-
na nobilituje wreszcie odbiorce komunikatu i zaklada wrecz jego aktyw-
ny udzial w interpretacji tekstu. Odbiorca na podstawie swojej wiedzy
o $wiecie i okreslonej kompetencji jezykowej wydobywa z tekstu rzeczy
najistotniejsze. Ten nurt semantyki nosi nazwe semantyki rozumienia. Jej
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podstawowym pojeciem jest rama interpretacyjna, ktora obejmuje zespdt
pojec tak powiazanych ze sobg, ze aby zrozumiec jedno z nich, trzeba zna¢
calg strukture, w ktorej sie ono znajduje. Ramag interpretacyjna wyrazu
lub wyrazenia nazywa si¢ ogot wiedzy, poje¢ i doswiadczen odbiorcy, by
mogl on wlasciwie zrozumie¢ konkretny tekst.

W literaturze slawistycznej, szczego6lnie bulgarystycznej, silnie akcen-
tuje sie ostatnio takze réznice miedzy stanem i zdarzeniem. Stan ozna-
cza charakterystyczng stalg ceche subiektu, zdarzenie to cecha charak-
terystyczna dla danego momentu, niestala i zmienna. Zdarzenia zawsze
zmieniajg stany, na poziomie czasowym odpowiada im zawsze aoryst od
podstaw dokonanych, stanom za$ — imperfectum od podstaw niedokona-
nych. Szczegétowo zagadnienia te omawiaja Kazimierz Feleszko, Roman
Laskowski, Violetta Koseska-Toszewa, Jolanta Mindak i inni w pracach
poswieconych problemowi temporalnosci: Studia gramatyczne butgarsko-
-polskie, t. 1: Temporalnos¢, Wroctaw 1986; Jezykowe studia batkanistycz-
ne, t. 1, Warszawa 1987; Synchroniczne badanie poréwnawcze systemow
gramatycznych jezykow stowiatiskich, Warszawa 1992.

Konsekwencja powyzszych zalozen jest $cisle rozréznienie pojec ,,for-
ma czasowa’ i ,czas® (gramatyczny). I tak na przyklad w tzw. praesens
historicum: ,,Ide sobie wczoraj do kina i spotykam ja” mamy forme cza-
su terazniejszego, lecz czas przeszly. Wydarzenie bowiem mialo miejsce
w przeszlosci, kontekst jezykowy wyznacza punkt odniesienia poprzedza-
jacy moment méwienia (wczoraj), co schematycznie przedstawi¢ mozna
W nastepujacy sposob:

\/
—

W, R M

czas wydarzenia

punkt odniesienia, referencji
moment méwienia

0§ czasu

Q2R =

Kategorie czasu pojmujemy jako wlasciwo$¢ systemu odnoszenia wy-
darzen do punktu odniesienia, ktérym jest najczesciej moment mowie-
nia. Wydarzenia te moga by¢ lokowane na linii czasu jako uprzednie (czas
przeszly) lub nastepne (czas przyszly). Forma czasu terazniejszego lokuje
wydarzenia jako zachodzace w momencie méwienia, ktérych moment re-
ferencji jest jednoczesny z momentem moéwienia, co schematycznie moz-
na przedstawi¢ w nastepujacy sposob:
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\
—

W,R,M

Forma czasu przyszlego okresla wydarzenia, ktérych moment referencji
jest pozniejszy niz moment méwienia:

M W, R

Czas przeszly odnosi sie do wydarzen, ktérych moment referencji jest
uprzedni w stosunku do momentu méwienia:

\
—

W, R M

Wynika stad, ze punkt referencji moze si¢ na osi czasu przemieszczac,
a jego konkretne miejsce wskazuje forma czasownika. Formy czasu teraz-
niejszego habitualnego typu: ,Stonce wschodzi na wschodzie, a zacho-
dzi na zachodzie”, ,, Ziemia jest planeta” mozna wyjasnic jako takie, ktdre
moga zajs¢ w momencie mowienia i sg zapewne postrzegane jako takie.
W zdaniach: , Latem jest tu fadna pogoda” czy ,,Zima to jezioro zamarza”
czynnos$¢ odnosi si¢ wrecz do momentu moéwienia, jest z nim réwnocze-
sna (punkt referencji — lato, zima). Nadawca komunikatu zapewne prze-
nosi si¢ myslowo do punktu referencji i wyglasza sad odniesiony do tego
nowego subiektywnego punktu mdéwienia. Niewykluczona jest rowniez
interpretacja zakladajaca rozciaggly moment referencji obejmujacy takze
najblizsze lato (zime). Podobnie te same zdania w czasie przeszlym mozna
zinterpretowac jako takie, w ktérych moment referencji, réwniez w cza-
sie rozciagniety, nie ogarnia jednak momentu méwienia, tzn. méwiacy
nie przenosi si¢ subiektywnie w czasie, lecz wyglasza sad prawdziwy dla
jakiego$ okreslonego odcinka czasu, ktérego granice mieszczg si¢ wciaz
przed tym momentem méwienia (nawet dzisiejszym). Wydaje sig, Ze ta sa-
ma réwnoczesno$¢ czynnosci z punktem referencji wyjasnia czas teraz-
niejszy w narracji o przyszlosci, na przyktad: ,Latem jade na dlugi urlop
na jeziora”. Punkt referencji jest tu oznaczony wyrazem ,lato” i czynnos¢
réwnoczesna z nim jest postrzegana jako terazniejsza. Moment mowie-
nia na pewno jest zupelnie r6zny od omawianych tu punktéw odniesienia.
W podobnym zdaniu: ,Latem pojade na urlop na jeziora” czynnos¢ od-
niesiona jest do momentu méwienia. Widzimy zatem, jak bardzo wazna
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role spelnia punkt referencji — utatwia okreslenie funkeji formy czasowej,
natomiast znaczenie strukturalne nadal pozostaje to samo. Mozna wrecz
stwierdzi¢, ze to od niego zalezy postrzeganie wydarzenia w czasie.

Opracowanie systemu form czasu przeszlego z uwzglednieniem po-
wyzszych rozwazan zaproponowano w niezauwazonej dotychczas w lite-
raturze slawistycznej pracy Tine H. Amse-De Jong o znaczeniu form wer-
balnych w Kodeksie supraskim®. Po raz pierwszy zaakcentowano tutaj
w studiach paleoslawistycznych znaczenie punktu referencji (odniesienia)
w okreslaniu funkcji formy werbalnej. Punkt referencji (w terminologii
autorki Marked Period) to przedzial czasu scharakteryzowany ze wzgledu
na opowiadane zdarzenie wyplywajace ze znaczenia zdania. To wlasnie
zdarzenie (Event) i odcinek czasu mu odpowiadajacy (Narrated Event)
decyduja o znaczeniu formy werbalnej, a nie tylko jej realizacja formalna
i wyznaczony przez nig odcinek czasu (Narrated Event Period). Punkt re-
ferencji jest niezalezny od momentu moéwienia (Orientation Period). Moze
leze¢ zaréwno przed nim, jak i za nim, a takze oba te momenty mogg sie
pokrywa¢. Konkretne znaczenie wypowiedzi wynika z punktu referencji
(Marked Period), a znaczenie ogélne wyplywa z orientacji wzgledem mo-
mentu mowienia (Orientation Period).

Z kategorig czasu w slowianszczyznie silnie zwigzana jest kategoria
aspektu. Bedziemy ja tutaj rozumie¢ jako wlasnos¢ polegajaca na infor-
mowaniu o charakterze czynnosci. Czynnos¢ ujeta syntetycznie, caloscio-
wo jako fakt (a nie proces), na ktéra w sensie czasowym patrzymy wstecz,
jest czynnoscig dokonang. Czynnosé¢ niedokonana charakteryzuje si¢ uje-
ciem analitycznym, procesowym, postrzegamy ja tak, jak przebiega ona
czasie, tak jakbysmy byli jej naocznymi $wiadkami. Ponizsze ujecia rdz-
nig si¢ zatem pozycja obserwatora. Dobrze przedstawia to schematyczny
rysunek:

czynno$¢ dokonana

v

czynno$é¢ niedokonana

obserwator

\

3 T. H. Amse-de Jong, The meaning of the Finite Verb Forms in the Old Church Slavo-
nic Codex Suprasliensis. A Synchronic Study, The Hage 1974 (Slavistic Printings and
Reprintings, 319).
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W omowionej wyzej teorii stanowo-zdarzeniowej aspekt niedokona-
ny odpowiadalby stanowi, a dokonany zdarzeniu. W ponizszym zdaniu
zaczerpnigtym z Psalterza synajskiego aoryst od podstawy niedokonanej
ThYX® moze sugerowa’ sytuacje, w ktorej obserwator patrzy w przesztos¢,
ujmuje ja jako proces odbywajacy si¢ w okreslonym odcinku czasu. Wyda-
rzenie to jest uprzednie w stosunku do momentu orientacyjnego. Aoryst
nie wprowadza tu pojecia zdarzenia, lecz stanu, w ktorym zyl psalmista.
Tres¢ psalmu modeluje sytuacje, w ktorej psalmista patrzy w przeszlo$é
na swoje bezgrzeszne zycie do czasu napasci nan zloczyncéw (zatem jest
to stan ograniczony w czasie), ujmuje je jakby jako pewien zakonczony tg
napascig etap zycia. Efektem obecnej sytuacji jest prosba o pomoc bedaca
tematem psalmu. Uzywajac tu formy aorystu, psalmista prébuje podkre-
$li¢ t¢ ograniczong rozcigglo$¢ czynnosci w momencie referencji, forma
aspektu dokonanego sugerowatlaby tu jeszcze wyrazniejszg nierozcigglosé
czynnosci w tymze momencie referencji. Méwiac obrazowo, psalmista
patrzy jakby z dystansu na swoje zycie, na pewne okresy i etapy, ktére nim
go spotykaty, lokuje siebie jakby poza nimi. Przyjmuje pozycje obserwa-
tora zewnetrznego. Hipotetyczna forma imperfectum od niedokonanego
Teuaale moglaby sugerowac taka wlasnie rozcigglos¢ czynnosci w mo-
mencie referencji*:

Ps 58, 5: NH EE3AKONENIE 2KE MOE NH IphX s MOH Ti, E€3 EE3AKONENIA

TEXb.

Uzycie w tym miejscu imperfectum kazaloby tez interpretowac sto-
wa psalmisty jako naocznego swiadka wydarzen, o ktérych mowi, jako
czynnego uczestnika. Patrzy na swoje zycie nie z perspektywy, lecz nieja-
ko z centrum tych wydarzen. Sam siebie umieszcza w przeszlosci, ale to,
0 CZym pisze, przezywa w rzeczywistosci.

Podobng sytuacje sugeruje zdanie:

Ps 37, 12: 1 BAHXKNHH MOH AAAEYE CTALLIA H HRKAAAXR CIA HCKXR-
LIEH ALLIEA MOIEHA.

Tu forma aorystu crawa wskazuje na stan w przeszlosci, nie wiemy,
czy byt to stan dlugotrwaly, czy nie, wazne, ze psalmista ujmuje go jako

4 Orozciaglodci czynnosci w momencie referencji i wynikajacej stad réznicy miedzy
formami aorystu i imperfectum méwi R. Nicolova w pracy Orientacja temporalna
wypowiedzi w relacji do aktu mowy i subiektu, [w:] Studia gramatyczne bulgarsko-

-polskie, t. 1: Temporalnos¢, Wroctaw 1986, s. 207-220.
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stan w przeszltoéci, na ktory patrzy znowu jakby z zewnatrz, skarzac si¢ na
swoj los, a konkretnie na to, ze opuscili go przyjaciele. Przez pewien czas
trwal stan, kiedy przyjaciele byli blisko, ale p6zniej sie to zmienilo, za-
szto zdarzenie, ktore rozpoczeto nowy stan: ,,przyjaciele staneli przeciwko
mnie”, a zatem zdarzenie mataforycznie zaczynajace ,,stan stania daleko
od psalmisty”. Aoryst zatem wskazuje tu na to zdarzenie. Niedokona-
ny charakter czasownika wyrazonego formg imperfectum jednoznacznie
wskazuje na trwajacy w przeszlosci proces. Psalmista skarzy sie, Ze jego
dawni przyjaciele czyhali na jego zycie. Ten proces jest jakby jednoczesny
z tym zdarzeniem, ktére nazywa aoryst.

Formy czasu przeszlego sa zatem niezalezne od postaci aspektowej
czasownika, ale jednoczesnie istnieje rownowaznos¢ miedzy aorystem
a imperfectum od podstaw niedokonanych i aorystem a imperfectum od
podstaw dokonanych - réznig si¢ one tylko ogladem sytuacji, perspekty-
w3, z ktérej obserwatorzy wioda swoje opowiadanie.

Préby opisania systemu stowianskich form preterytalnych siegaja po-
czatkow filologii stowianskiej jako oddzielnej dyscypliny naukowej. Cze$¢
prac taczy je z kategorig aspektu, widzac przyczyny zmian w jej rozwoju,
czemu przeczy¢ moze system bulgarski, zachowujacy formy czasu prze-
sztego proste i majacy jednocze$nie bardzo dobrze rozwinigtg kategorie
aspektu. Teorie tego typu pojawiajg sie nadal®. Takie podejscie wymaga
jednak $cislego okreslenia kategorii aspektu w slowianszczyznie, jej po-
czatkow i historii, w szczegélnosci odpowiedzi na pytanie, czy jezyk sta-
rocerkiewnostowianski realizuje w tym zakresie juz zupelnie nowe sto-
sunki oparte na dokonanosci lub niedokonanosci czynnosci, czy jest to
stan dopiero zapoczatkowany, a moze stan w pelni rozwoju. Na te py-
tania brak jest nadal odpowiedzi. Wedtug Jurija Mastowa® jezyk staro-
cerkiewnostowianski nie posiadal jeszcze w pelni rozwinigtej kategorii
aspektu. Zabytki jezyka starocerkiewnoslowianskiego wskazuja dopiero
na poczatek tego stanu, przedstawiaja jeszcze dawna opozycje leksykal-
na okreslonosci (terminatywnosci) i nieokreslonosci. Aoryst oznaczalby
wtedy czas przeszty okreslony, terminatywny z wyraznie okreslong gra-
nica (mpepen meiicTBus, stad mpepenbHbIit r1aron), a imprefektum - czas

5  Por.np.T. A. Xabypraes, [[pesHepycckuii u 0pesHenonvCKkuti enazon 8 CPAsHeHUU €O
CMApoOCnasaHcKUM (K peKOHCMPYKUUY NPACIABIHCKOT CUCeMbl npemepunos), [w:]
Hccnedosanus no 2nazony 6 CnasaHckux A3vikax. Vlcmopus cnassuckozo enazona,
Mocksa 1991, s. 42-54. Jego zdaniem dawna aspektowo-czasowa opozycje aoryst—
imperfectum zastgpita opozycja czasowa praeteritum (perfectum)-niepraeteritum
(nieperfectum), a przyczyna zmian lezy w zaniku form imperfectum.

6  Por. 0. C. Macnos, Mmneppexm enazonos cogepuiennozo 6u0a b cnassHckux A3vikax,

»Bompocsl crmaBsiHCKOTO A3bIKO3HAHUA 2 (1954) BbIm. 1, 5. 68-138.
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przeszly nieokreslony (Henmpepnenbublii, bez oznaczonej granicy). Ostat-
nio na oznaczenie tych elementéw znaczeniowych czasownika uzywa sie
poje¢ czasownik teliczny lub czasownik nieteliczny’. Wedtug aspektolo-
ga rosyjskiego formy imperfectum od podstaw dokonanych i aorystu od
niedokonanych §wiadczg o nie w pelni uksztaltowanej kategorii aspektu.
Réwniez Maria Jezowa twierdzi, ze takie czasowniki oznaczaja czynnosc,
dla ktorej nie jest wlasciwy aspekt czy jakakolwiek informacja o rodzaju
czynnosci. Aoryst zawsze (zgodnie z tekstem greckim) oznacza czynno$¢
dokonang, a imperfectum - niedokonang®. Takie same wyniki otrzyma-
ta V. V. Borodi¢’®, ktora material jezyka starocerkiewnostowianskiego po-
dzielita na 5 grup znaczeniowych, w ktérych aoryst oznacza zawsze czyn-
no$¢ okreslona, konkretna, wzieta calosciowo i sumarycznie, nawet od
podstaw niedokonanych. Imperfectum zawsze oznacza czynno$¢ jako
proces, stan, zdolno$¢ do wykonania danej czynnosci'®. Utozsamianie
aorystu od niedokonanych i imperfectum od niedokonanych (NDK) oraz
imperfectum od dokonanych i aorystu od dokonanych (DK) jest charak-
terystyczne dla wielu badaczy probleméw aspektowo-czasowych''.

7 Czasowniki teliczne oznaczajg czynnos¢ miedzy dwoma zaznaczonymi wyraznie
punktami - zakonczenie danego stanu i zapoczatkowanie nowego (np. siaéé, cbern),
czasowniki nieteliczne oznaczajg tylko czynnosci z jednym punktem granicznym -
poczatkowym nowego stanu (np. siada¢, cbabrnu). Czasownik ,,sigé¢” oznacza za-
konczenie stanu stanie (lezenia) i przejicie do stanu siedzenia, czasownik ,,siada¢”
oznacza tylko stan siedzenia bez akcentowania zmiany, przejscia z jednego stanu do
drugiego.

8 M. Jezowa, Praeterita proste w Kodeksie Mariarskim w poréwnaniu z formami tekstu
greckiego, [w:] Badanie nad czasownikiem w jezykach stowianiskich. Typologia i kon-
frontacja, Warszawa 1993, s. 17-40; tejze Jeszcze o praeteritach prostych w Kodeksie
Mariatiskim, [w:] Tradycje Cyryla i Metodego w jezykach i literaturach stowiatiskich.
Jezyk pismiennictwa stowiariskiego do XIV wieku, Warszawa 1995, s. 51-70.

9  B. B. Bopoauy, K sonpocy o 61008biX omHOUuIeHUAX CIAPOCIABIHCKO20 21A20/d,
»YdeHble 3anucKy VIHcTuTyTa cnaBsiHoBefieHus 9 (1954), s. 50-139.

10 Podobne wyjasnienie rozwoju form czasowych w zaleznoéci od kategorii aspektu pre-
zentujg prace T. P. Lomtiewa: O6 ynompebnenuu 2na201a omnocumenvHo Kamezopuu
epemeHuU 6 OpesHepyccKom A3viKe, [w:] tegoz, O0uiee uy pycckoe A3viko3HaHue, MockBa
1972, 5. 346-372 i K xapaxmepucmuxe 6110068011 Ouddeperyuamu npemepumanvHolx
dopm enanona 6 opesrepycckom ssvike, [w:] tamze, s. 324-346. Wedlug tego bada-
cza rozwoj stosunkow aspektowych doprowadzit do zaniku form prostych i rozwo-
ju dawnego perfectum jako formy najbardziej neutralnej co do aspektu podstawy.
Zadecydowala tu ekonomia $rodkéw jezykowych - czas przeszly dokonany wyra-
zal aoryst i perfectum oraz przeszly niedokonany - imperfectum i perfectum NDK,
dlatego formy proste stajg si¢ zbedne w systemie.

11 Por. np. A. Beli¢, Aopucm umneppexmuenux enazona, ,Jy>knocnosencku ®umomnor”
5 (1925-1926), s. 171-182; A. Musié, Aorist imperfektivnih glagola v srpsko-hrvat-
skom jeziku, ,,Jy>xnocnosercku @unonor” 5 (1925-1926), s. 27-41. Podobnie wyraza
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Mimo niewatpliwych osiggnie¢¢ aspektowa teoria rozwoju form czaso-
wych ma swoich przeciwnikéw takze dzisiaj. Rozwdj form czasowych nie-
zaleznie od kategorii aspektu zaproponowata M. Dejanova'?. Wyr6znita
ona w historii form preterytalnych w jezykach stowianskich trzy etapy,
zrodel doszukiwata si¢ w konkurencji znaczen niegléwnych okreslonych
form i zwigzanego z tym zawezania znaczenia. Najczesciej konkuren-
cja taka dotyczyla form aorystu i perfectum w znaczeniach niegléwnych.
Aoryst nadal pozostawal glowng forma wyrazania przesztosci, w znacze-
niach pobocznych zakresy obu form zréwnaly sig, ale istniala miedzy ni-
mi réznica stylistyczna — aoryst byt formg obiektywna narracji o przeszto-
$ci, perfectum wyrazalo przeszlo$¢ bardziej emocjonalnie. Ten pierwszy
etap reprezentuja jezyki bulgarski i macedonski oraz zabytki jezyka sta-
rocerkiewnoslowianskiego. Nastepnie aoryst ustepuje perfectum w wy-
razaniu czynnosci przesztych dokonanych. Teraz obie formy s3 formami
bezwzglednymi, wyrazaja czynnos¢ bezposrednio w stosunku do mo-
mentu moéwienia. Stan ten prezentujg zabytki staroserbskie i staroruskie.
Pézniej konkurencja zaczyna dotyczy¢ takze form imperfectum. Perfec-
tum wyraza przeszlos¢ w ogole, imperfectum - czynnosci przeszle ujete
dynamicznie. Przyczyny zmian autorka widzi w mozliwosciach starego
systemu, w stylistyce i modalnosci. Nie wyjasnia jednak, na czym miatyby
one polega¢. W innym miejscu autorka stwierdza subiektywnos¢, emocjo-
nalno$¢ w wyrazaniu rezultatywnego znaczenia perfectum. Ta aktualno$é¢
zakonczonych czynnosci w momencie méwienia nie musi by¢ logiczna,
lecz takze emocjonalna, z jakich§ wzgledéw wazna dla nadawcy, godna
podkreslenia®’.

Rdznice modalne a nie temporalne miedzy aorystem a perfectum sy-
gnalizuje tez 1. Dobrev'®. Sens perfectum wedlug niego polega na emo-
cjonalnym stosunku nadawcy komunikatu do nadawanych tresci. Typo-
wa dla Psalterza synajskiego tendencja wyrazania czynnosci przeszlych

sie np. K. Rezi¢, ktora dla aorystu zawsze widzi czynnosé¢ zakonczong w przeszlosci,
trwajaca, rozwijajaca si¢ (czasowniki niedokonane). Aoryst od niedokonanych ozna-
cza czynno$¢ trwajaca, przerywang w przeszlosci i znow rozpoczynanag, zawsze jed-
nak zakoniczona, catkowicie wyczerpang przed momentem méwienia. Imperfectum
oznacza czynno$¢ nieprzerwana, ciagla (K.Pesxxuy, Aopucm na umneppexmusnume
271a20NU 6 XBPBAMCK02NAL0NUYecKUs eKyuonap, ,Palaecobulgarica” 9 (1985) z. 4,
s. 56-73.

12 M. lesHoBa, Kom 65npoca 3a pyHKUUOHANHUS PA360Ti HA nepdheKma 6 CrasaHCKUme
e3uugu, ,CraBuctudeHn cOopanx” 1963, s. 53-67.

13 Por. M. [lessnoBa, 3a omHouieHuemo mexoy aopucma u nepexma é cmapo0sn2apcku
e3ux, ,bourrapcku esuk” 2 (1965), s. 97-109.

14 V. Jobpes, IIpousxod u 3nauenue Ha cmapobeneapckus nepgexm, ,VI3BecTus Ha
MHCTUTYTA 32 O'bIrapcku esuk’” 22 (1973), s. 3-20.
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jednorodnych na poczatku frazy formami aorystu, a na koncu - formami
perfectum ma znaczenie dla metryki i rytmiki utworu. To ciekawe spoj-
rzenie wymagaloby jednak doglebniejszego zbadania przede wszystkim
stowianskiej metryki i weryfikacji. Modalne znaczenie perfectum widza
takze V. Borodi¢'® czy J. Feyer'®.

Wyraznie morfologiczng funkcje perfectum — wyréznika 2 osoby sin-
gularis czasu przesztego — widzi S. Storiski'’. Formy osoby 2 i 3 singularis
aorystu posiadaly te same zakonczenia, co musialo powodowac zaktoce-
nie komunikacji i dla przejrzystosci do paradygmatu 2 osoby singularis
aorystu wprowadzano formy 2 osoby perfectum. Material Psalterza sy-
najskiego potwierdza teze Stonskiego. W zabytku obserwuje si¢ ogromna
przewage form perfectum 2 osoby singularis nad pozostatymi i ich zu-
pelny brak w 1 osobie, gdzie niepodzielnie panuje aoryst. To wazne spo-
strzezenie Slonskiego moze wskazywaé na zarysowujaca si¢ juz w naj-
dawniejszym okresie tozsamos$¢ semantyczng obu form. Wskazuje tez
jednocze$nie na to, ze w 2 osobie liczby pojedynczej najlatwiej jest wy-
razi¢ rezultatywne znaczenie omawianych tu form. To wlasnie tu bardzo
czytelne staje si¢ imiestowowe znaczenie perfectum: T'hl €cH ChTEOPHA®
moze oznaczac po prostu ,jestes tym, ktory stworzyl”.

Dla dalszych rozwazan konieczne jest poczynienie kilku kolejnych
zalozen teoretycznych. Orientacja na moment méwienia wymaga okresle-
niatzw. absolutnego znaczenia formy czasowejijej znacze-
nia wzglednego.Ze wzgledu na te dwa aspekty moéwi sie o znacze-
niach gtéwnych formy czasowej i jej znaczeniach pobocznych. Wyréznia
sie nawet formy absolutne, oznaczajace czynnos¢ w stosunku do momen-
tu méwienia (np. starocerkiewnostowianski praesens, aoryst) i wzgledne
(perfectum, plusquamperfectum, imperfectum, futurum aexactum, po-
dobne znaczenia wyrazaly takze konstrukcje imiestowowe), ktére wy-
razaja czynno$¢ wzgledem momentu innej czynnosci zdania, a przez to
i wzgledem momentu méwienia. W literaturze slawistycznej ostatnio bar-
dzo akcentuje si¢ odréznianie znaczenia systemowego i pragmatycznego
form gramatycznych. Oba te podejscia nie przeczg sobie wzajemnie, lecz
uzupelniajg si¢ i dopelniajg. Pragmatyczne uzycie formy wyznacza do-
stowno$¢ i przenosnos¢ jej znaczenia. O przeno$nym znaczeniu powiemy

15 B.B.Bopoauy, K sonpocy o 3nauenuu nepexma 6 6oneapckom s3vixe, ,CraBsHCKas
dbunomnorus” 4 (1963), s. 3-31.

16 V1. Ovoite, Ynompebama na nepdexm 6 esuxa na Kupun u Memoduii, ,Kupumo-
-MetonueBcku cryaun” 4 (1987), s. 132-138.

17 S. Stonski, Tzw. perfectum w jezykach stowiatiskich, ,,Prace Filologiczne” 10 (1926),
s. 1-33.
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zawsze wtedy, gdy kontekst wypowiedzi stal bedzie w sprzecznosci z jej
znaczeniem strukturalnym.

Nie sposob nie wymieni¢ w tym miejscu kapitalnego dla paleosla-
wistyki opracowania starocekiewnostowianskich form czaséw grama-
tycznych na materiale Kodeksu marianskiego autorstwa Iriny Buniny'®.
Autorka wychodzi ze znaczenia form czasowych wzgledem momentu mo-
wienia, odrzucajac odniesienie do punktu referencji. Forma czasu prze-
szlego absolutng jest aoryst, formy pozostale sa wzgledne w relacji do
aorystu na zasadzie uprzedniosci (plusquamperfectum, niekiedy perfec-
tum), jednoczesnosci (imperfectum) i nastepczosci. Najbardziej neutral-
nga forma narracji o przesztosci jest oczywiscie aoryst, predestynowany
niejako do wyrazania pozostatych odcieni znaczeniowych, do ktorych je-
zyk starocerkiewnostowianski wytworzyt swoje srodki. Nie dziwi zatem
konkurencja w uzyciu pewnych form czasu przeszlego. Te stuszne skadi-
nad zalozenia sprawdzajg si¢ jednak doskonale na tekscie narracyjnym,
ktérym jest ewangeliarz, i nie zawsze moga mie¢ zastosowanie w tekscie
poetyckim. Podstawowe jednak tezy Buniny znajduja takze potwierdze-
nie w jezyku psalterza. Ponizej do analizy wlaczymy szeroko tu omo-
wione pojecie momentu referencji oraz zwrdcimy uwage na semantyke
i pragmatyke tekstu, wychodzac z zalozenia, ze te aspekty analizy uczynia
dotychczasowe rozwazania doglebniejszymi i wcale im nie bedg przeczy¢.
Na marginesie warto tu doda¢, ze niektorzy badacze probleméw tempo-
ralnosci nie dopuszczajg analizy uzycia form czasowych bez odwolania sie
do tych wtasnie elementéw"’.

Material zrédlowy niniejszego opracowania stanowia nastepujace
edycje psalterzy cerkiewnostowianskich:

1. Ksiega Psalméw Biblii ostrogskiej wedlug wydania: Ocmposcckas

Bubnus 1581, Mocksa 1988 — dalej O.

2. Psalterz synajski wedtug: C. Ceepbsanos, Cunaiickas ncanmoipo.
I'naconuueckuii namamuuxe XI eexa, CII6 1912 (reprint: Graz
1954); C. Tharnanidis, The Slavonic Manuscripts Discovered in
1975 at St. Catherine’s Monastery on Mount Sinai, Thessaloniki
1988 (transliteracja z glagolicy wlasna) — dalej S.

3. Psalterza bolonski wedtug wydania: Bononcku ncanmup. bon-
eapcku kuuscosen namemuux om XIII sex, Codpust 1968 — dalej B.

4. Psalterz norowski wedlug wydania: E. B. Hemxo, 1. K. BynnHa,
B. A. Ist60, O. A. Kusasesckas, JI. A. Haymenko, Hoposcxas

18 . K. Bynuna, Cucmema spemer cmapocnasanckozo 2a2ona, Mocksa 1959.
19 Por. np. J. Pencev, Systemy butgarskich czasow werbalnych i ich uzycie, [w:] Studia
gramatyczne bulgarsko-polskie, dz. cyt., t. 1, s. 195.
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ncanmuipo. Cpedreboneapckas pykonuco XIV eexa 6 08yx uacmsx,
Codus 1989 - dalej N.

5. Formy greckie za: Septuaginta. Id est Vetus Testamentum graece
iuxta LXX interpretes, edidit A. Rahlfs, t. 2: Libri poetici et pro-
phetici, editio nona, Stuttgart 1935.






1. Semantyka form czasu przesztego
w cerkiewnostowianskich
przektadach psatterza

Formy czasu przesztego w jezyku prastowianskim tworzyly wewnetrznie
uporzadkowany uklad elementéw, miedzy ktérymi istnialy wzajemne za-
leznodci. Mozna zatem mowi¢ w ich przypadku o systemie form wyraza-
jacych stosunki przeszte'. Byty to formy aorystu, imperfectum, perfectum
i plusquamperfectum, majace w systemie swoje $cisle okreslone funkcje.
Aoryst mial by¢ formg uniwersalng i podstawowa w narracji o przesztosci
i wyraza¢ po prostu czynnos¢ ze wzgledu na moment méwienia, zakon-
czong przed nim badz w ogdle czynnos¢ w przeszlosci. Byla to wiec forma
czasu bezwzgledna. Pozostale formy byly formami wzglednymi - imper-
fectum wyrazalo czynnos¢ jednoczesng z czynnoscig wyrazong inng for-
ma czasu — zwykle aorystem. Forma tzw. perfectum miata oznacza¢ czyn-
nos¢ przeszly zakonczong przed inng czynnoscia, ktdrej rezultaty miaty
by¢ aktualne w okresie czasowym oznaczanym tg wlasnie forma w postaci
tego wlasnie nowego stanu. Faktyczne jej znaczenie miato polegac na nazy-
waniu tego wlagnie stanu. Tak pojmowana rezultatywnos¢ byta w niej naj-
wazniejsza i odrdzniala jg od innych form przesztych, przede wszystkim
aorystu i imperfectum. Plusquamperfectum wyraza uprzednio$¢ czyn-
nosci w stosunku do innej czynnosci przeszlej, ktora takze zakonczyla sie
przed momentem méwienia. Pierwotnie forma ta wyrazala rezultat zakon-
czonej czynnosci w czasie wykonywania tej drugiej czynnosci przeszlej.

Stan ten charakterystyczny jest wedtug I. K. Buniny dla jezyka Ko-
deksu marianskiego. Jest to, jak wiadomo, tekst ewangelijny, a zatem

1 Por. Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego, Warszawa 1998, s. 582-583.
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narracyjny, na ktérym o wiele fatwiej jest przesledzi¢ poszczegdlne przy-
padki uzycia okreslonej formy czasowej. Wydarzenia biegna tutaj po linii
czasu hierarchicznie, od przyczyny do skutku. Psalmy sg utworami po-
etyckimi o wielorakiej strukturze, nalezagcymi do réznych gatunkéw i ro-
dzajow literackich, przedstawiajg zupelnie inny obraz. Sama ich wymowa
i znaczenie muszg wptywac na analiz¢ form, niekiedy wrecz konieczne
jest przebrniecie przez problem czasu w ujeciu filozoficznym. Giéwnie
chodzi tu o cykliczno$¢ pojmowania czasu w Biblii i wptyw, jaki ma ono
na uzycie czas6w gramatycznych, co sprawia, Ze material jest tu trudny
do analizy. Przyjeta interpretacja psalmu wyznacza interpretacj¢ formy
czasowej i odwrotnie. Zawsze jednak musimy pamigta¢ o tym, ze kaz-
dy psalm powstal pod wptywem okreslonej konkretnej sytuacji, dopie-
ro wspolczesnie nadaje si¢ psalmom wymowe symboliczng i mistyczna.
Trudnosci polega¢ moga tu takze na tym, ze mamy w tym przypadku do
czynienia z tekstem przetlumaczonym. Oryginal hebrajski si¢ nie zacho-
wal, podstawg wigkszosci obecnych ttumaczen jest tekst grecki. W przy-
padku tekstow cerkiewnostowianskich wymoég wiernosci oryginatowi
musi wplyna¢ na dobor form gramatycznych, co moze stawia¢ pod zna-
kiem zapytania oryginalnos¢ jej uzycia w tekécie sfowianskim i wyrazane
nig rzeczywiste znaczenie.

1.1. Konstatujace znaczenie form czasu przesztego

Podstawowa forma narracji o przeszlosci jest w jezyku starocerkiewnosto-
wianskim i w jego p6zniejszych redakcjach forma aorystu. W psalterzu
mozna wyro6znic kilka szczegoélnych kontekstow uzycia jego form. Podsta-
wowg wydaje si¢ by¢ funkcja polegajaca na stwierdzaniu zajscia (lub nie-
zajscia) okres§lonego wydarzenia w przeszlosci. Czynno$¢ taka nie musiata
sie odby¢ tuz przed momentem moéwienia, lecz po prostu kiedy$ w prze-
sztosci. Wazny jest tu wyrazny poczatek i koniec czynnosci. Czas wyda-
rzenia i moment referencji poprzedzaja moment méwienia. Schematycz-
nie mozna przedstawic¢ to w sposdb nastepujacy: czynnos¢ w formie czasu
przesztego mozna zdefiniowac jako opowiadanie o jakims odcinku czasu
przed momentem moéwienia:

| |
» T
t tz | |_l
O

W, R M

T linia czasu
M  moment méwienia
W czas wydarzenia
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R moment referencji

O  obserwator

t;  moment poczatkowy danej czynnosci
t,  moment konicowy czynnosci

Obszar ten odpowiada momentowi referencji i czasowi wydarzenia.
Obserwator umiejscawia siebie poza wydarzeniami, patrzy na nie jakby
Z Zewnatrz.

Stan ten nadal zachowuja niektére jezyki poludniowoslowianskie
(bulgarski i macedonski), w systemie jezyka serbskiego (chorwackiego)
funkcjonuja one takze, lecz praktycznie w mowie prawie si¢ ich nie uzy-
wa. Jezyki polnocnostowianskie, ktdre swdj system temporalny znacz-
nie uproscily, taka funkcje formy preterytalnej nazywajg aorystyczna lub
aoristivum®. Kontekst ten jest catkowicie niezalezny od podstawy aspek-
towej czasownika.

W Psalterzu synajskim i w pozostatych analizowanych tu przekla-
dach tej ksiegi biblijnej doskonale wyrazaja go formy aorystu, perfectum
i imperfectum.

W ponizszych przykladach bardzo tatwo wyobrazi¢ sobie to znacze-
nie jako prostg informacje o zajéciu takiego, a nie innego zdarzenia®. Zda-
nia ponizsze spotyka si¢ we wszystkich przeanalizowanych cerkiewnosto-
wianskich przekladach Ksiggi Psalmow:

SBNO 2, 7: T'h peye K'h MHE CN'h Mo €cH ThI.
KUPLOG ELTTEV TIPOG LLE.

w ktérym niewatpliwie modelowana jest sytuacja nazwania w prze-
szlo$ci bohatera psalmu Synem Bozym. Obrazowo mozna powiedzie¢:
»kiedy$ w przeszloéci zaszto zdarzenie wypowiedzenia przez X stéw”. Po-
dobne uwagi dotycza i kolejnych fragmentow:

SBNO 9, 27: peve 6O B'h P AhLLH CROHMs NE NOABHIKER ClA OT'h pO-
Ad Bh pOA'K.
elmev yap ev kapdia

9, 32: peUE BO E'h CP'hAKLLH CROEM'h 3AE'hI E'h WTHEPATH AHLLE CROE.

2 Por. np. dla jazyka rosyjskiego A. B. Bougapko, Bud u épems pycckozo 2nazond,
Jlenunrpap 1979; T. A. 3onmoToBa, ITepexm u nepdexmus - nekcuxa, 2pammamuxa,
Pynxuus, ,Hayausie goxnansr Punonorndeckoro daxymprera MI'Y” 3 (1998),
s. 23-30.

3 Por. definicja zdarzenia we wprowadzeniu.
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elmev yap ev kapdia [...] emAéAnotat 6 Beog anéoTpeyev T0 TPOGWTOV
auTov.

W 34E6hl B'h WT'KBPATH AHLE CROE aoryst takze wskazuje na zajécie
zwyklego zdarzenia w przesztosci. Tu konkretnie psalmista moéwi, ze Bog
stworzyt §wiat, ale potem o nim zapomniat i odwrdécit swoja twarz od
swojego stworzenia. Egzegeci podkreslaja bowiem, ze to psalm o tym, do
czego doprowadza cztowieka jego pycha. Zauwazmy, ze niektdre cerkiew-
nostowianskie przeklady psalterza zmieniajg tutaj formy czasowe. Tekst
zgodny z S przekazuja B i O, tylko N uzywa perfectum w miejscu grec-
kiego aorystu: peue 6O Bs CP'hA'hLLH CEOEMb 34kl B'h OT'hEPATHA'K ECT'h
AHLLE CROE.

Rowniez w dalszych ustepach tatwo wyobrazi¢ sobie sytuacje, w kto-
rej psalmista informuje czytelnika o pewnym zdarzeniu, na ktére patrzy
tez z pewnej perspektywy:

SBNO 13, 1: peue BECOYMENS B'h CPhA'kLLH CEOHMB NECT'h Ba.
SBNO 52, 2-4: peue BE3OVMENh Eh CPUH CROEMB N'KcTh Ea
PACTRAKLIIA CIA H OMPASHLLIIA CiA B'h EE3AKONENBH N'ECT® TROPHAH
AOE(PA, B'h C'h NEH NMPHNHYE NA CNBI YABUEN BHAKTH alpe €cTh pa-
30yMKBAKAM HAH B'h3HKAKAH B4, BRCH OVKAONHILEA CkA EhKoyn'k
HEKAKRUHMH B'hILLIEA.

eimev agpwv ev kapdia [...] diepBapnoav kat efSeAvxOnoav ev
dvopiaug [...] 6 0eog [...] Siékvyev emt Tovg VOVG [...] mavTeg eEéxAvav
apa fxpewdnoav

W tych stowach bowiem psalmista przedstawia proroctwa, zdarze-
nia, do ktérych doprowadzili sami Judejczycy, a ktére doprowadzity ich
w konsekwencji do upadku.

SBNO 68, 22: i Al Bh 'KAK MOER 3AhUL H B'h JKIAKBAR MOER
NAMOHLUIA MIA OLLLTA.
kat Edwkav [...] emdticav pe 6&og.

SBNO 70, 10: €eraa n3nemaraets Kphnocrs mok e ocTaBH mene
Ko phwim BpasH mon menk.
ot elmav ot €0pot.

SBNO 72, 2: KoAk AOEPh B'h HAKE® NPABBIMN CPhALLEMB MNK 2Ke
MAAA HE MOABHKACTE ChA NOS™E MAAA NE MPOAHLLIEA CHA CTOMRI MOHA.
¢uov [...] éoalevBeoav oi modeg [...] €Eexvbe.
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SBNO 97, 2: chKa34 Th cnNi€ CEOE NPEAL KA BIKEI
EYVWPLOEY KUPLOG TO OWTEPLOV

Réwniez i tutaj mamy do czynienia z proroctwami, ale jednocze-
$nie powyzsze stowa sg zapowiedzig ich spelnienia. To przekonanie jest
tak silne, ze psalmista ucieka si¢ do znanego chwytu pragmatycznego
polegajacego na przedstawieniu tego, co pewne i niechybne, jako cze-
gos$, co sie juz dokonalo. Nie ulega watpliwosci, ze powyzsze stowa tylko
stwierdzaja zajscie odpowiednich wydarzen. W tekscie greckim ponow-
nie slowianskim formom aorystu odpowiadajg formy aorystu lub im-
perfectum.

Czynnosci E'3BAX'k H OycAbILIA ponizej odnoszg sie do jakiegos od-
cinka w przeszlosci, ktéry nie ogarnia momentu moéwienia, a jednocze-
$nie psalmista, méwigc o nich, ciggle zajmuje pozycje obserwatora ze-
wnetrznego zdarzen:

SBNO 3, 5-6: raackms (BNO: raacoms) MoiM'k Kb FEH Eh3BAX'h
H OVCATLLIA MEA OT'h FOP'hI CTHA CBOERA. A3'h XKE OVCHRX H ChAX'h
BBCTAX'h *KKO Th 3ACTRMINT B Mid.

ewvn W [...] éxékpala kat émékovoev pov [...] Eyw ékounOnv kat
Umvooa €§€yepOnv.

Powyzsze uwagi staja si¢ jeszcze bardziej oczywiste w wersie a3'h e
OVCHARY H ChNAX'k BCTAX'h *KKO Th 34CTRINT® Mid, w ktérym przed-
stawiona jest wrecz kolejno$¢ zachodzenia poszczegélnych wydarzen
w przeszlosci przed momentem moéwienia. Takie uzycie form aorystycz-
nych przekazujacych informacje o kolejnosci zachodzgcych zdarzen cha-
rakteryzuje wiecej utworéw omawianej ksiegi:

SBNO 68, 27: npoakH Ha Hia rikes TROM H kpocTh riukea Troe-
ro Ad HMET'h A [...] 3ANE €roKe T'hl NOPA3H TH NOMLHALUKA H E'h
BOAE3NN K3BH MOHY'h NPHAGKHILIEA.

ot [...] ov énétafag avtoi karediw&av kat [...] Tpavpaiiwv cov
npootdnkav.

Ustep ten zawiera prosbe o ukaranie wrogéw, ktorzy w jakims$ okresie
przesztosci dokonali opowiedzianych tu wydarzen.

SBNO 113, 11: B K€ NALIK NA NECE i HA 3emAi Bk eanko BncxoTk
ChTROPH.
[...] mdvta doa nOEANoeV €moieoey.
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Interpretacja tego ustepu moze by¢ dwojaka: rezultatywna (w mo-
mencie méwienia trwa stan opisany forma cwTEopH) i konstatujaca fakt.
Psalm ma jednak charakter dziekczynny, jak poucza egzegeza, wychwa-
la Boga w jego stworzeniu, dlatego omawiane formy uzyte s3 w znacze-
niu konstatujacym fakt w przesztosci, jako zdarzenia zmieniajace po-
przednie stany. Forma gscxoTk informuje nas o tym, ze w okreslonym
réznym zupelnie od momentu méwienia okresie w przesztoéci zaszto to
wydarzenie.

Sytuacje opisang ponizej wyobrazi¢ sobie mozna jako zwykla infor-
macje o tym, ze kiedy$ w przeszlosci psalmista nie zyt w zgodzie z prawem
Bozym i jakie byly tego konsekwencje:

SBNO 118, 136: HCXOAHLUTA BOALNAA H3RECTE OUH MOH MONENKE NE
ChXPANHXs 3AKONA TEOErO.

Se€odovg Nddtwv katéPnoav oi opBatpoi pov Emet ovk Epvagay Tov
vouov oov.

Niekiedy odcinek czasu, o ktérym opowiada forma aorystu, jest wy-
raznie wskazany:

SBNO 4, 2: BhHErAA Bh3BAX'h OVCA'KILLA MIA.
ev 1@ émkaleioBal pe eiorkovoeV {ov.

S 7, 7:1 BhCTANM Ti BXKe MOH NOBEA'KNheMB HMhKe 3anoBEAK
(BNO - 3anogkaa).
¢Eeye E0£TL kVpLe 6 BE0OG eV TpOOTAYHATL W éVETEilW.

SBNO 41, 4: BsIlLEN CAh3BI MokA MNE XA'KBs AENB H NOLPIh €rAQd
raaaxs Mk Ha BCRKS AEH® KB A€ €CTh E'h TROH.

¢yevnOn pot ta Sakpua [...] Tavta Euvodny kat é&€xea eme e v
YuxnVv pov.

SBNO 60, 3: EkHMH MOAENKE MOE OT'h KONEW'h 3EMAKN K'h TEE'K

B'h3BAX'h EFAA OVHBI CPLLE MOE.

SBNO 125, 1: €raa Bh38pATH Th naknns cnons Emxoms ko
oyThwenn.
ev T® émiotpeyat [...] EyeviOnuev.

Przyklady te dodatkowo wskazuja na uzycie aorystu w funkcji czasu
wzglednego, odniesionego nie do momentu méwienia, lecz do momentu
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innych opowiedzianych wydarzen. W ostatnim przykladzie potwierdze-
niem tych sléw niech bedzie konstrukeja dativus cum infinitivo w innych
analizowanych tu tekstach. Psalterze norowski i ostrogski przekazuja po-
wyzsze zdanie w nastepujacy sposob: EkNEFAA B'h3BPATHTH Toy naknh
CHONK BRIXOMh 1AKO oy T'KLIENH.

Ponizej znéw przekazywana jest prosta wiadomos¢ o tym, ze kiedy$
w przeszlosci (tu wedlug psalmisty na poczatku czasu) zaszlo okreslone
zdarzenie:

SBNO 77, 1. 3: BhNMETE AKAHE MOH 3AKONE MOH NPHKAONHTE OV-
XO BALUE B'h Akl OY'CTh MOHX'h [...] NpoBKIITARR rananHk HenphRa
EAHKO CABILIAXOMK K pasoymExomn & n oThuH Nawn noek Ak
HAM.

[...] oa nrovoapev kat Eyvwpev avTa Kat O TaTéPeG HUOV StNyHoavTo

fuiv.
Zdarzenie moglo zaj$¢ w okreslonym momencie historii Izraela:

SNO 80, 7: chekAknHe Ha HocHE NOAOKH € ErAd BL3HAE OT'h 3€M-
Al EFOVTIKTHCK'BI KAZBIKA EFOXKE HE 3NA OVCA'BILLA H OT'REATS XPH-
BET'h HX'h E'h CKP'BEH NPH3BEA MEA H H3BABHX'h ThA OYVCABILLAY B
T B TaHNE Boyphik nekoyenys Tia na BoAk npkpknwk.
yAwooav fiv ovk €yvw fikovoev améotnoev [...] v T® Ko@ivw
¢dovlevoav.

Powyzsze stowa pokazuja tez wzajemne powigzania czasowe miedzy
formami aorystu. Czynno$¢ m3nmlKka €roxe He 384 odnosi sie do czyn-
nosci oyca'nita i nazywa stan, ktéry byt aktualny w tej ptaszczyznie cza-
sowej, pelni tu funkcje podobng do funkcji form imperfectum. Wskazuje
ona na jednoczesno$¢ obu czynnosci. Niektore przeklady psalterza prze-
kazujg ten ustep wlasnie formg imperfectum:

B 80, 7: 1iA3mIKA €roxe Ne 3Naa[we? — tekst nieczytelny] oycani-
WA H OT'hEATh OT'h BPKMEN® XPHEET® HX'h; O: KAZhIKA ErOKE NE
BEAALLIE OVCABILLIA H OT'BEATS XPHEET HX'b.

SBNO 113, 1-3: B’k HCXOA® HHAEB OT'k €rinTa Aomoy ifkkorak n3
AKAEH BAPBAPL E'BICTS HIAKA CT'hINK €ro [...] mope BHAK n nosh-
e | HOPAAN'R BB3EPATH CldA B'BCNIATh.

¢yevnOn Iovdaia ayiaopa avtov 1| Bakdooa eidev kat Epuyev 6 lop-
davng éotpagn eig Ta OTMicW.
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Wydarzenia sg tu wyraznie odniesione do momentu wyprowadzenia
z Egiptu.

SBNO 93, 18: alpie raaxs NOABHKA Ck HOra mok.
el eéheyov ZeodhevTat O TOVG {LOv.

Czas zajécia zdarzenia noARH:KaA cka Hora mo'k odniesiony jest do zaj-
$cia wydarzenia opisanego forma raaroaax.
Dalej powyzsze uwagi zastosujemy do stow:

SB 105, 44:  BHAK Th €rAA BHCTRAKHLUIEA H OYCAKILLIA MOAHTER HY k.
kat e€dev ev 1@ ONiPecBal [...] elodkovoat TnG Senoews avTwV.

Pozostate analizowane tu przeklady promuja w tym miejscu inng
konstrukcje:

NO: # BHAK Th B'hHETAA CTRNKHTH HMWh E'hHEFAQ EMOY OV CAKILLIA-
TH MAHTESI HX'h

S 106, 28: H B'b3BALUIKA KO TK €MAA E'hCTRKHIIEA H 0Tk BEAL HXh
H3BABH kA H3BEAE k.
Kat ékéxpagav mpog knptov ev @ ONifecbat [...] kal ek TOV dvayk®v
[...] €&&nyayév avtov.

w ktorych punkt odniesienia wskazuja znéw inne wydarzenia opisane
innymi formami czasowymi.

Pézniejsze przeklady proponujg inne rozwigzania. N: n Bs3BalIR
(O: B'h3BALIA) Kb TOY E'hNErAA CKPBEETH Hm 1 T B'KAL HX'h H3BEAE
nx's z jakze charakterystycznym starobulgarskim pomieszaniem jusow;
B: 1 BHAK Tk €rpd BHCTRKHXAR H OTh B'RAL X'k Crice .

SBNO 131, 6-7: C€ CABILAKOME IR Bk €HPAHTE oBpETOMS IR BN
NOAHX's AREPAE'Rl BRHHARMB Eb CEAO €MO NOKAONHM'B CHA HA Mk-
cTe naeke cTokere Hosk ero.

idov fkovoapev avtnv ev Eppaba ebpopev avtny [...] mpookvvioopev
[...] ov éotacav oi m6deg avtov.

Forma aorystu ctokcre nosk ero wskazuje dodatkowo na uzycie
wzgledne - oznacza stan aktualny w momencie referencji, czyli w czasie
pobytu w Efraicie.
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SBNO 136, 1: Na phuk BagnaoNseTE Toy chAommb n naakaxomm cra
NOMIANRE'RLUIE CHONA.
enl TOV TOTaAp®V [...] Ekel ékabioapev kat EKAavoapev.

Punktem odniesienia sg tu okresy pobytu psalmisty w Efraicie czy
nad Babilonem.

Zupelnie zrozumiale s3 omawiane tu formy we fragmentach nar-
racyjnych, opowiadajacych o pewnych okresach w przesztosci. W tym
przypadku formy aorystu nazywaja sady prawdziwe, aktualne w tym
okresie. Sa to rzadkie fragmenty wskazujace na liniowe pojmowanie
czasu:

SBO 104, 8-9: nommANXR Eh B'KKh 34B'KTH CEOH CAORO €Xe 34-
nogkAk (BNO: zanogkaa) Bs THICKLIH poAa exe 3aB'KLpa aBpaa-
MOV H KAKATER CEOER HCAAKOV.

Huviodn eig Tov atwva [...] Adyov od éveteilato eig xthiag.

Forme perfectum na miejscu greckiego aorystu lub imperfectum
proponuje ttumacz Psalterza norowskiego: nommNRAL €CTh Bk BRK®
34B'KTs CBOH CAOBO €2KE 3aNOBEAA B'h THICKLIH poAA €xKe 3aBELa aB-
PAAMOY H KAIATER CEOER HCAAKOV.

SBNO 104, 16: npH3LEA FAAA'R NA 3EMAER.
Kal EKANETEV ALOV.

SBNO 104, 23: H HAE N3PAHAL B €rNTH H H'EKOE' NPHAE Bh 3€M-
AER XAMORBX.
kat elon\Bev IopanA [...] kat Tapwknoev ev yij Xap.

SBNO 105, 18-21: H paXMKAEKE Chd OTH'h B CONBME HXh NaameNk
nonaaH rp-kIbNHKS 0 CTBOPHILE H NOKAONHLLIEA CIA HCTOVKANS-
MOV H N3 BAWENHLLIEN CAARBX €r0... H 3AE'BILIKA BA CMARRLIATO HA.
kat é€exanBe i mop [...] eAoE katéplelev apaptwlovg kat émoinoav
pooxov kat tpooekvvnoav [...] kat RAR&EavTo v So&av ¢nehdbovto
Tov Deod.

SBNO 114, 3: OEACH MIA EOAK3NH ChMpBTH LI B'BABI AAOBSI OB-
PETR M CKPhER H BOAE3NL OBPET™H M HMEA FNE NPH3BEAB.
nepleoxov pe ddiveg Bavdatov kivévvol ddov evdpooav pe [...] kat To
OVOLLA KVPLOV ETMTEKANETANV.
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SBNO 118, 78: H NOCTHATh Cld FphAHI *KKO EEC NPABBAKI EE3A-
KONBNORALLIEA NA M.
[...] nvopunoav &ig epe.

SBNO 142, 3-6: chkpHAL €CTB HA 3EMAH KHEOT MOH [Epart]
NOCAAH MEA E'h ThMHBINX'h EKO M MPLTEH BEKOY H OyHH BO mik
AX'B MOH BO MH'K ChMEATE ClA CPLLE MOE MOMIANRY S ALNH APERAK-
NEARA NOOVUHY'h Cl BO BCRYb A€akXs TEOHX .

¢taneivwoev gig ynv v {wnv pov ékdbioev pe ev okoTELVOLG |...]
kat fkadiconv em’ epe [...] ev epoi EtapayOe 1 kapdia pov éuvnobnv
HHep@V apaxaiwv kat éperétnoa ev [...] €pyolg oov.

SBNO 151, 1-6: mHeH B'RX'b B'h BPATPHH MOEH H KNEH E'h AOMOY
OLLA MOErO PRLE MOH CHTEOPHCTE OPraN'hl NPLCTH MOH ChCTABHLUEA
MBCAATHP'E H K'hTO E'h3EECTH T MOEMOY Tk Th CAMB OVCAKILLIA
MEA H NIOChAA ali€nd CBOEro H NOMA3A MEA MHAOCThIER MOMa3aNHEk
NOKAT s MEA OT'h OBELh OLLA MOETO... H3HAK MPOTHER HNOMAEMEN-
NHKOY H NPOKAIAT'E MIA HAOAKI CEOHMH A3k e H3BBABK'E MEYh
MOH OV CEKNRXh H Bh3EACTH NONOLLENHE OT'h CH'h HLAR'L.

pkpog Nuny [...] ai xeipeg émoinoav dpyavov ot ddkTvAot fippooav
yaktrptov [...] Kuplog avtog eiocdkovet é€anéotethev [...] kat fpév
pe ek 1OV mpoPatwyv [...] kat éxpioev pe ev 1@ elaiw [...] kat odk
e0d0KNoEV £V AVTOIG KVPLOG [....] Eyw Oe omacapevog Ty [...] paxapav
dmeke@dAioa avToV [...].

Informacja o pewnych ograniczonych wydarzeniach w przeszlosci ce-
chuje wypowiedzi z innych psalméw, ktore przekazuja tylko informacje
o zajsciu konkretnego zdarzenia. Réwniez tutaj wymienione formy na-
zywaja tylko sady prawdziwe, rzeczywiste, aktualne w tym oznaczonym
okresie:

SBNO 9, 7: Bpakwk ock AR opRKbE B KONEWL M FpaAhl pa3-
APOVLLIHAK €CH.
Tod éxBpod é&€Nimov ai popgaiat [...] kat moAelg kabeileg.

SBNO 13, 2: Th ¢’k HECH MPHNHYE NA CH'BI yadkA BHARTH KuTe ecTn
pa30yAWKEAKAN AH B'h3HCKAKAH BA.
KVPLOgG [...] Stéxvyev em viovg [...].

SBNO 16, 6: 43 Bh3'hEAX's EKO OVCABILIA MEA BE NPHKAONH KO Wh-
N oyXo TEOE.
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€yw ékéxpala OTL EMrKoVOAG [LOV.

SBNO 17, 6-7: i B'b CKp'bE'R MOKR MPH3LBAX'S Ik H K'h BOY MOEMOY
BO3'hBAX'h H OVCAKILLIA OT'h CETHA CBOERA MAACK MOH.

kat ev @ ONiPeoBar pe émekaléoauny kat [...] ékékpa&a fikovoev ek
vaod ayiov [...].

SBNO 17, 14-15: m KO?,'hrp'hM’k C'h NBCH I'h M B'hILUBNEH AACT B FAACH
CEOH, MOVCTH CTPRABI H PASIBHA A | MABNBEA OVMNOXKH H CMEA-
TE kA H ABHLLIEA CEA HCTOUNHLH BOAS H OT'BKP'hILLEA ChA OCHOBAN®'K
OV CEAENBIIA.

Kat ¢ppovinoev €€ ovpavov [...] kat 6 fjyiotog €dwkev [...] kat
¢améoteev PEAN kat ¢okOpmicev [...] kat dotpands EmAéBuvev
Kat ovvetdpa&ev avtovg kat deOnoav ai mryat Twv H8&TWV Kat
avekalv@Oe ta Oepelia [...].

SBN 17, 42: BO3'hRALUEA H NE B'K CNAKAH K'h TK H HE OYCA'BILLA HX'h.
¢kékpagav kat ovk v 6 cwlwv [...] kat ovk ¢§nrovaey avtov.

Tlumacz Biblii ostrogskiej zaproponowal w tym miejscu formy aory-
stu i imperfectum: BO3'hBALLIEA H HE EE CNAKAN K'h T H NE Oy CABILLIALLIE
nxs. Wskazuje to niewatpliwie na tozsamos$¢ znaczeniowa obu form.

SBN 20, 5: 2KHEOTA NPOCH OV TEBE H AAAh EMOY ECH AAKIOTR AhHhi
Bb Rk B'RKOV.
{wnVv nNTHoato og Kat ESwKAG AV TA.

Stowianskiej formie perfectum odpowiada w teksécie greckim aoryst.
Propozycja tlumacza z Ostroga polega na uzyciu w tym miejscu formy
perfectum: XKHBOTA NPOCHA (U TEEE H AAAs EMOY ECH AABIOTR A'hNhi
Bh K B'RKOV.

SBNO 21, 5-6: HA TtA OV N'bBALLIEA OT'hILH NALLIH H H3EABHA'K I €CH,
K'h TEEE Bh3BALIKA H CNAH CHA CRT'h NA THA OVIThRALLIEA H HE NO-
CTRIAKLIA Cha.

emL ool NAmtioav ol matépeg NATIcAV Katl £ppOOW AVTOVG TPOG OF
¢kéxpalav kat éowbnoav emt oot RAicav kat ov katnoxvvOnoav -
w tekscie greckim w miejscu formy perfectum mamy futurum.

Bardzo czesto czasownik oynseaTn w tekécie psatterzowym wyste-
puje w znaczeniu rozciggnietej w czasie czynnosci lub stanu, powyzej
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jednak wskazuje zapewne na zwykle zajscie zdarzenia zaufania (,,zaczac
ufa¢”) Panu juz przez poprzednie pokolenia, co bardzo fatwo przesledzi¢
w nastepnych fragmentach:

SNO 21, 8-9: B'hcH BHAIALUITEH MEA NOPRTALLIEA MH CkA H TAALLIEA
OVCT'hl CEOHMH H NOK'KIRALLEN FAARAMH: OVNThEA HA T'K AA H3BA-
BHTs H H CMET'h H.

navteg oi Bewpodvrteg ¢Eepvktépioav pe eEAdAnoav [...] ékiveoav
KeQaAnv: RATicev emt kOpLOV pvodcBw avtov.

Ustep ten wskazywaé moze jakby na zaleznosci przyczynowo-skut-
kowe. Z jednej strony jest tu obraz wrogéw psalmisty dreczacych i neka-
jacych go, a z drugiej — bogobojnego pslamisty, ktory juz kiedys$ zaufat
Panu, przez co jest teraz narazony na szyderstwa ze strony nieprzyjaciot.
Tutaj forma oyn'ga na Tk odnosi sie do czynno$ci wykonywanych przez
owych nieprzyjaciol, poprzedza je i zapewne trwa w momencie ich zacho-
dzenia, skoro psalmista uskarza si¢ na szyderstwa. Warto tu zwrdéci¢ uwa-
ge na ten ustep w Psalterzu bolonskim: EcH BHAIUITEN MEA NOPRIALLIR
MH CA H FAALLFR OYCThl CKOHMH H NOK'KIRALLIEA TAARAMH OV ThEAH NA TA
Ad H3BABHT'h H H CNET'h H Z ciekawg transformacjg aorystu na forme try-
bu rozkazujacego, ktéra dobrze oddaje zamierzona przez psalmiste skarge
na szyderstwo ze strony nieprzyjaciol.

SBNO 25, 1: cRAH MH TH 'KKO 43'h NE3AOBOKR MOELR XOAHY b,
[...] €yw ev dkaxia pov émopevev.

SBNO 25, 11: a3k € NEZAOEOER MOEER XOAHX's H3BARH MIA TH
H NOMHAOYH MIA.

W powyzszych fragmentach aoryst uzyty zostal od podstaw niedoko-
nanych. Tu aspekt wskazuje na rozcigglo$¢ czynnosci w czasie (,,ten stan
jakis czas trwal”), jednak aoryst kaze go ujmowac catosciowo jako zdarze-
nie, ktore ten trwajacy jakis$ czas stan rozpoczelo. Calo$¢ ujmowana jest
niejako statycznie. Inaczej jest ponizej.

SBNO 37,7. 9: nocTparaXs H ChAKAX'h ClA A0 KONLILA BECh AENK
cETOVHA XOMKAAAXs, 03A0BAENS BBIX'E H Chakpn ks cia shao pu-
KAAX'h OT'k Bh3ABIXAHNHE clia moero.

ETalamwpnoa kot KatekapeOny [...] SAnv tnvipépav [...] émopevopev
gkakwOnv kat étaneivwdny €wg opodpa wpvopuny amo otevaypod

[...].
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Imperfectum od niedokonanych oznacza tu stan w przesztosci, jed-
nak ten stan ma charakter powtarzalny, dlugotrwaty, jest uyymowany nie-
jako dynamicznie.

SBNO 39, 2: Tphnkd noTPhNEXh TR U ELNEAT MH H OYCAKILIA MO-
AHTEXR MOER.
[...] Dépeva Tov KVPLOV KAl TPOGEGXEV HOL Kal EI0T|KOVOEV [...].

Te stowa z kolei mozna by interpretowac jako rozpoczynajace pewien
trwajacy stan, lecz zamierzeniem psalmisty jest tu podziekowanie za wy-
bawienie z choroby. Stowa Tphne NoTPLNKY'h, EBRHIATH, oycahiLIA
oznaczaja po prostu zajscie w przeszlosci okreslonego zdarzenia.

Czynno$¢ wyrazona formami aorystu odnosi sie tu do momentu re-
ferencji, ktory wskazuja nastepne stlowa - lokuje ja jakby na poczatku
czasow, co wyraznie wskazuje na informacje o zajsciu wtedy pewnego
zdarzenia:

SBNO 43, 2: EX€ OVIWIHMA NAWIHMA OYCAKILIAXOMB OLUH NA-
wh norkAkwA nams Akao exe chakaa BO AbNH HX'B BO A'hHH
NP'hEhIkA.

€V TOLG WOV NKOVOAEV of TaTépeg Aviyyethav nuiv €pyov o eipydow
ev Taug nuépaig [...]

Jednoczesnie mamy tu bardzo ciekawg z punktu widzenia semantyki
i hermeneutyki przekladu operacje translatorska, a mianowicie transfor-
macje gramatyczna, w ktorej oryginalnemu greckiemu participium para-
eteriti activi 0 eipydow odpowiada stowianski aoryst. Transformacja taka
pozwala inaczej interpretowa¢ stowa psalmu, odnoszac wszystkie wyda-
rzenia do poczatku czaséw i ujmujac je jako zdarzenia, ktore wtedy za-
szly. Autor grecki chcial zapewne wyrazi¢ uwielbienie dla Boga Stworcy,
ktorego dzielo jest ponadczasowe, ktore weigz si¢ powtarza (stad partici-
pium). Ttumacze tekstu stowianskiego ujeli dzieto boze jako akt skonczo-
ny w formie zdarzenia z poczatku czaséw.

Opisywane zdarzenie z przesziosci moze by¢ pretekstem do prosb
i blagan, jest jakby ich przyczyna:

SBNO 55, 9: NOMHAOYH MI EXKE [...] BXKE XKHEOT S MOH nenor kALY ®

Tegk.

™V {wnv pov ¢§nyyethd oot.

Wyrazne odniesienie do przeszlosci podkresla partykuta nae:
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SBO 101, 10-11: nA€ nonean kko XakEh ek H NMThE Mo€ ¢k naa-
yemb pacTeapkaxs oTw anua rickea u EpocTn TROEK kKO Bh3NE-
Ch NH3'BEBPhIKE MEA.

[...] &pTOoVv Epayov kat To MOHa pov [...] ekipvwv [...] 60TL Emdpag
Kateppagig pe.

Psalterz norowski przekazuje powyzszy ustep formami imperfectum
i perfectum: rako nenean Ako XA'kes AKX 0 NHTHE Mo€E ¢k NAaUem™
pasTBApEaX s T AnLa rHEBA TEOErO 1AKO E'h3NECK NH3BPhIA'h €CH ME-
Ne, wydaje sie tkwi¢ w innym obrazowaniu, scena w N jest dynamicz-
na, jakby bardziej dramatyczna, przeszla, ale tak ujeta, jakby zachodzita
przed oczami psalmisty.

Niekiedy interpretacja znaczenia formy czasu przesztego jest dysku-
syjna. Psalm 7 jest tego doskonalym przykiadem. Jest to psalm lamen-
tacyjno-blagalny. Tematem jego jest stala sytuacja zagrozenia psalmisty
osaczonego zewszad przez wrogdw. Jest wyrazem ufnosci w zbawienie,
jednak pod pewnymi warunkami, z ktérych psalmista zdaje sobie spra-
we, i dlatego mowi:

SBNO 7, 4-5: TH Be mon ‘Kite cTEOPHXS C€ [...] alpE BB3AAX
Bh3AARLIHME MH 3hA0 OT'hNAAKME OVEO OTh Bpart MoHXh
ThijI'b.

[...] et emoinoa TovTo el dvranédwka tolg dvtanodidovoy |...].

Utwor przedstawia sytuacje jednostkowa ujeta niejako syntetycznie.
Opowiada ona o jakim$ okresie w przeszlosci, ktory nie ogarnia zapew-
ne momentu, kiedy o tej czynnosci si¢ mowi, lecz moze zapewne powto-
rzy¢ sie w nastepnych okresach czasowych. Zdradza to cyklicznos¢ w poj-
mowaniu czasu i pozwala ten ustep zinterpretowac jako opowiadajacy
o czynno$ciach wiecznych, ponadczasowych (patrz nizej). Pamietac jed-
nak nalezy, ze kazdy psalm powstal w wyniku konkretnego wydarzenia
i do takiego sie odnosi, dlatego biorac to pod uwage, fatwo wyobrazamy
sobie sytuacje, w ktorej psalmista informuje po prostu o zajsciu okreslo-
nego wydarzenia.

Dyskusyjny jest tez fragment Ps 26, 7-8: oyCABILLIN TH FAACK MOH
HMBKE BO3BBAX'E MOMHAOYH MEA H OVCABILLIH MiA TEBK peUe CPhAL-
1€ Mo€ Ik Bh3HCKFR H Bh3HCKA TEBE AHLE MO€, W ktorym wiekszo$¢
form aorystu nazywa po prostu odpowiednie zdarzenia, ktére mia-
ty miejsce w przeszlosci i o tym przesztym okresie opowiadajg. Ich mo-
ment referencji jest tu zatem uprzedni w stosunku do momentu méwie-
nia. Jedynie ostatnie stowa zdajg si¢ wskazywac na to, ze zaszlo zdarzenie
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rozpoczynajace nowy stan, ktéry trwa w momencie méwienia, co pozwa-
la na interpretacj¢ rezultatywna stéw: B'h3HcKA TeBE anLEe moe. Moment
referencji czynnosci okreslanej forma B'h3HcKka zdaje sie by¢ rozciagnie-
ty w czasie i ogarnia¢ takze moment méwienia. To samo mozna powie-
dzie¢ o stowach Ps 26, 10: 'kKo oTiih MOH H MATH MO'K OCTABHCTE M A
Th NPHIAT M. Z jednej strony mamy tu sytuacje, ktorej rezultaty byly
aktualne w poprzednim okresie czasowym (kiedy rs NpHEAT® Mkd), ma-
my tu zatem formy aorystu w uzyciu wzglednym. W momencie méwienia
s one jednak wspomnieniem przeszlosci (opowiadajg o jakims odcinku
sprzed momentu méwienia, czyli w naszym rozumieniu konstatuja fakt),
a dopiero ostatnie stowa da si¢ zinterpretowaé w sensie rezultatywnym.
W tekscie greckim formom aorystu odpowiadaja formy aorystu lub im-
perfectum: éxékpala, eimev, éntnoev.

Czynnos¢ odnoszacg sie do jakiegos$ nieokreslonego blizej punktu
w przeszlosci (przed momentem moéwienia) i zapewne nie ,rozciagajaca
si¢” na ten moment przedstawiaja stowa Ps 29, 3: Tk E'h MOH EO3'hBAX'k Kb
Tew’k neykanas mia ecn. Czynnos$¢ wezwania do Pana poprzedzita czyn-
no$¢ uzdrowienia. Jednoczesnie nalezy zwroci¢ uwage na oryginalnos¢
tekstu stowianskiego. W greckim oryginale tego zdania uzyta jest forma
czasu przyszlego kvpte 6 0ed¢ pov ékékpa&a mpog oe Kat idow pe. Sprawia
to wrazenie, ze zbawienie jest dopiero oczekiwane jako swoista nagroda
za dobre Zycie. W tekscie sfowianskim wiara w to zbawienie jest tak silna,
ze jest ono traktowane jako cos, co juz si¢ dokonalo.

Konstrukcja psalméw kaze dopatrywac sie zwyklej konstatacji faktow
w przesztosci takze w ponizszych ustgpach:

SBNO 30, 12-13: BHAIALUITEN MIA BON'L BRMKALLIEA OT'h MENE [...]
KO CABILIAY'E PRIKENKE MNOTO HKHERLITHYS OKPhCT'h €FO.
oi Beopovvteg pe e§w EQuyov am’ epov émeAnodny woei vekpog [...].

Punkt referencyjny jest wskazany przez kontekst jezykowy. Ponizej
formy czasu przesztego powiazane sg ze sobg wewnetrznie:

SBN 31, 3-5: '"kko oymAhua s OBET'hIIALIKA EhCHA KOCTH MOk
3OBXRIUTE MH BhCh AhNh, KKO ABNK H HOWITh OTIAILT'RK HA MIA
pRKA TBO'K, ER3EPATHYXS CHA HA CTPACT'h €EFAA B'hNL3€E MH TpPh-
N'b, EE3AKONENKE MOE NO3HAX H rpEhXa Moero He nokponxs (BN:
NOKP'RIX's).

O0TL ¢oiynoa émadal®dn ta 60td pov [...] OTL HUEPAG KAl VUKTOG
¢PapuvOn en’ epe 1 xelp oov €oTpdeny &g Taamwpiav [...] v
ApapTiay pov éyvwploa Kat TNV Avopiay ovk éKavya.
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Inng propozycje ma tlumacz z Ostroga:

KO OYMABUAYD OBETBILALLIA BhCA KOCTH MOKA 30BSLUS MH BhCh
AbHNb, 'KKO AKHK H NOWITh OTIAILTE Na MIA pXRKA TEO'K, B'h3EpA-
THX'h CkA HA CTPACTs €FAA B'hNL3€ MH TP'hN'h, EE3AKONENKE MOE
NO3NHAXs H rprEhXa MOErO HE NOKP'BIX'h.

Odmienne formy imiestfowu wskazujg tu na inng interpretacje, kon-

strukcja dativus absolutus w Psalterzu ostrogskim pozwala na interpreta-
cje imiestowu jako pobocznego orzeczenia jednoczesnego z innym gtow-
nymi czynnosciami tego zdania i wskazuje na wyrazony w ten sposob
moment referencji.

Psalm ten jest psalmem dzigkczynnym za wybawienie z grzechow,

w ktérym ,,niezwykle mocno jest przedstawiona uprzednia sytuacja psal-
misty, a mianowicie jego poczucie winy z powodu grzechu”. Autor psal-
mu ogoélnie opowiada o swoim pelnym grzechéw poprzednim zyciu,
uzywajac form aorystu w odniesieniu nie do momentu méwienia bezpo-
$rednio, lecz do tego wlasnie okresu.

Podobnie o pewnym okresie w przesztosci opowiadaja stowa psalmow:

SBNO 34, 13-16: 43k e B'hNErAA ONH OTAEHE TROP'RAXR MH OEAA-
Yax's CkA B'h BRETHLIE [...] H 0 MN'K Bh3BECEANLLIEA CHA H ChEPALLIEA
ClA ChEPALLEN ChA HA MEA PANBI H HE YKX'h, PA3NKAHLLIIA CHA H NE
OVMHAHLEA Ch [...] ChKpRIKETALIA HA MIA 3REBI CROHMH.

€yw [...] évedbopnv odxkov Kal éTameivovy ev vinoTeia TNV Yoxnv
HOV Kl TTIPOCEVYT OV €iG KOATIOV [LOV ATTOOTPAPHOETAL WG TTAN GOV
WG AdeA@OV oVTwG eVpéaTovy [...] éneipacav pe gepvkTéploay pe
€Bpuav en’ epe Toug 680vTAG .. ]

SBNO 34, 21: paIHpHLLIE NA M Oy cTa cBOk prELUItA BAATO KE BAa-
ro e EHAE OUH NALLN.
KAl EMAATUVA €T EUE TO OTOHA AVTWY.

SBNO 36, 25: 'k BBk HEO CheTAP'RY'h Ckd H HE BHARX S NpaBEAL-
HHKA OCTARAENA.
VEWTEPOG EYEVOUNY Kal Yap Eynpaca kat ovk eidov dikatov [...]

Por. Psalterz Dawidow w przekladzie ks. Jakuba wujka z roku 1594, transkrypcja,
stowo wstepne i komentarz J. Frankowski, Warszawa 1993, s. 269.
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Stosunki czasowe s3 tutaj znacznie bardziej zagmatwane. Znaczenie
konstatujace fakt oddajg stowa on'k B'bIX'h i Ne BHAEX S NpaBEALNHKA. Re-
zultatywng (patrz nizej) wymowe ma forma cheTap'ky's cka. Jednocze$nie
mozna stowa Ne BHAKXs NpaReALNNKA odnies¢ do pierwszego zdarzenia
oraz do drugiego (zestarzenia si¢) — psalmista maluje sytuacje¢, w ktdrej nie
widzialcztowiekasprawiedliwego, kiedybytmlody,iteraz, kiedyzestarzalsie.

Teksty cerkiewnostowianskiego psalterza wykazuja w doborze form
czasowych daleko idace zbieznosci, réznice wynikaja jedynie z wptywow
zwiazanych z redakcja jezyka cerkiewnoslowianskiego, polegaja zatem
najczesciej na pomieszaniu juséw i jeréw w formach czasownika psalte-
rzy redakcji bulgarskich (np. pekowa — pexowx), w psatterzu wschod-
niostowianiskim jusy zostang zastapione literami § i ra, w kilku wypad-
kach réznice moga polega¢ na uzyciu formy nowszego aorystu zamiast
formy aorystu asygmatycznego, bardzo czegsto teksty redakcji uzywaja in-
nych lekseméw - synoniméw wyrazow uzytych w tekscie Psalterza synaj-
skiego — S 55, 9: ucnogkAkx s Tesk, N: naekiypaxs n lub innych prze-
drostkéw i postaci aspektowej czasownika: S 55, 9: nenogkakys Tesk,
N: nzekyaxs v, O: Bw36kcTHXS TH. Wszystkie te rozbieznosci przed-
stawia indeks na koncu pracy. Dla nas wazne okazujg sie réznice pole-
gajace na uzyciu réznych form czasowych lub innych konstrukcji gra-
matycznych. I tak w kilku miejscach aoryst Psalterza synajskiego zostaje
zastgpiony (w omawianym typie znaczeniowym) w pozniejszych redak-
cjach przez formy perfectum i imperfectum. W tym samym fragmencie
greckim jest jednak zawsze uzyty aoryst lub imperfectum. Zauwazone
rozbiezno$ci wazne sg z naszego punktu widzenia o tyle, Ze wskazuja na
tozsamos$¢ znaczeniowg form aorystu i perfectum, formy te nie przeciw-
stawiaja si¢ sobie, jak w Kodeksie marianskim, lecz wystepuja zamiennie.
Warto zwréci¢ uwage na ustep Ps 104, 8-9, w ktérym wedlug Psalterza
norowskiego gléwna czynnoscig jest ta wyrazona formami tzw. perfec-
tum, a odnosi sie do niej czynno$¢ wyrazona formg aorystu 3anogkaa,
ktéra nazywa jednoczesnie stan trwajacy w momencie zajscia czynnosci
gltéwnej. Tutaj aoryst pelni funkcje czasu wzglednego. Konstrukcja dati-
vus cum infinitivo, bardzo popularna w Psalterzu norowskim i w Biblii
ostrogskiej, obca prawie zupelnie Psalterzowi bolonskiemu, wyraznie na-
zywa punkt referencyjny, do ktérego odnosi si¢ czynnos¢ gtéwna i wska-
zuje na jej jednoczesno$¢ w stosunku do tej czynnosci glownej. To samo
znaczenie maja formy imperfectum psalterza Biblii ostrogskiej wystepu-
jace na miejscu aorystu Psalterza synajskiego — wskazujg one na jednocze-
sno$¢ zachodzenia obu czynnosci, przy czym forma imperfectum ozna-
cza tu czynnoéci poboczne, niegldwne, jakby towarzyszace innym, czego
dobrym potwierdzeniem moga by¢ stowa Ps 80, 7 z Psalterza bolonskiego.
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W znaczeniu stwierdzajacym fakt, sygnalizujacym tylko pewne zda-
rzenie w przeszlosci wystepuja w cerkiewnostowianskich przektadach
psalterza pozostale formy czasu przeszlego, mianowicie formy tzw. per-
fectum i imperfectum. Jest ich mniej niz oméwionych powyzej form
aorystu. Uzycie form perfectum moze tu wydawac sie dyskusyjne, kaz-
dy w zasadzie przypadek jego uzycia mozna sparafrazowac sfowami: ,,ten,
ktdry co$ zrobil” i widzie¢ tu proste znaczenie imiestowu czasu przeszle-
go. Konstrukcja taka miataby znaczenie aktualnego w momencie moéwie-
nia nowego stanu bedacego wynikiem, konsekwencja jakiego$ przeszlego
zdarzenia. Wplywa na to praktycznie powszechne uzycie w omawianych
formach stéw positkowych ecamn, €ch, ecT i tak dalej. Przeczy¢ temu jed-
nak mogloby bardzo czeste w tym znaczeniu uzycie formacji imiestowo-
wych (najczesciej imiestowu czasu terazniejszego) i stowa positkowego, np.
SNOB 5, 5: ko B'h Ne XOTHAH E€3aKONKE Tl €cn; 13, 2: BUAKTH e
€CT'h PA3OVAWKEAKAN AH B'B3HCKAKAH B4; 15, 5: T'hl €cH oycTapakian Ao-
cTo'kihe moe mbi'k; 85, 10: "EKO EEAEH €CH Tl TEOPIA UKAECA, T'hl €CH
B'h €EAHNh, ktdra ma znaczenie rezultatywne - stanu bedacego wynikiem
jakiej$ czynnosci, zdarzenia aktualnego w momencie méwienia. Odpo-
wiada ona jednak zawsze greckiemu imiestowowi:

5, 5: 0¢Awv dvopiav ov L,

13, 2: Tov idewv et E0Tv oLViwY 1} ekleT@V TOV BedV,
15, 5: ov €1 6 &mokaBioTOV,

85, 10: 0T péyag ei ov kat MoV Bavpacia.

Rzadki, praktycznie nieuzywany jest tu imiestéw czasu przeszte-
go I typu ecmh ChTEOPHE® W znaczeniu identycznym ze znaczeniem
formacji ecab chTROpHA®. W tek$cie omawianej tu ksiegi biblijnej zna-
leziono zaledwie jeden przyktad jego uzycia w Ps 21, 10: *kKo T'hi €cH Hc-
TPBI'BH MEA H3'h UPEEA OV TBEANHE MOE OT'h COChLLI MATEPH MOEN; OV
€1 0 £KOoTaoag. .. o znaczeniu zblizonym do omdéwionego powyzej.

To wszystko oraz fakt praktycznego ograniczenia formy perfectum tyl-
ko do form 2, 3 osoby liczby pojedynczej i 3 osoby liczby mnogiej moze po-
twierdza¢ nasze watpliwos$ci. Jednak bardzo czesty w Psalterzu synajskim
fakt przemiennego stosowania form aorystu i perfectum w jednym zda-
niu czy uzycia tych ostatnich jako faktycznego orzeczenia moglby te wat-
pliwosci rozwiewa¢. Okazuje sie to wazne o tyle, ze wskazuje, iz forma tzw.
perfectum juz w okresie powstawania najwczesniejszych zabytkow staro-
stowianskich mogla by¢ formg czasows, a nie konstrukcjg imiestowows.

W ponizszych przykladach za czasowoscig perfectum przemawia je-
go wystepowanie w otoczeniu innych form czasowych, najczesciej aorystu,
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posrednim niejako dowodem bedzie jego grecki odpowiednik — zawsze
forma czasu przeszlego:

SBO 4, 2: E'hHETAA Bh3EAX'h OVCAKILIA MEA BXKE MPABLABI MOERN E'h
CKPhBI MPOCTPANHAE MEA ECH NOMHAOYH MEA H OYCA'RILLIH MOAHTEXR
MOEX.

N: B'hHEFAA Bh3EAX'h OV CA'BILLA MEA EXKE MPABRAKI MOERA Bh CKY'hEI
PA3NPOCTPANHAR MEN ECH OV LHEAPH MIA H OV CA'KILLIH MOAHTER MOER.
ev OAiyel émAdTvvag pot.

SB 9, 7: Bpank'k ockRAELIA 0pRbIKE H rPpaAhl PaA3APOVIIHAK €CH
NOrhIBE MNAMIATA HX'h C'h LLILMOM'k.

NO: Bparoy 0OCKRAELIR OPRKHA Bh KONELL H FPAAKI PASAPOVILIHAK
€CH MOIBIBE NAMIATH €0 C'h LIOYMOM'K.

Kat TOAelg kabeileg

SB 21, 25: *kko ne OVNHUYLKH NH NEMOAORA MAHTE®RI NHLJAATO NH
OT'BBPATHA® €CH AHLLA CBOEN® OT'h MENE H €MAA BO3hBAX'h K'h NE-
MOV OV CABILLIALLIE.

N: 1AKO HE OYNHULMKH NH NEFOAORBA MAHTEI NHIJAATO NH OT'hEpA-
THAR €CT'h AHLLE CROE OT'h MENE H BLNEFAA BO3'hBATH MH K'h HEMOY
OV CA'hILLIA.

O: 1AKO HE OYNHUKKH NH NEFOAOEA MAHTE'RI NHLIATO NH OT'hEPATH
KE AHLLA CROENO OT'h MENE H EFAA BO3'hBAX'h K'h NEMOY OV CARILLA MEA,
0088 AmETTPEYEV TO TPOGOTIOV AVTOD AT ENOV.

Wszedzie tu opisywane sg pewne zdarzenia w przesztosci, wskazuja
na to formy aorystu i perfectum. W tekscie greckim odpowiadajg im zwy-
kle formy aorystu lub imperfectum.

SNOB 29, 8: TH BOAEER TEOEER MOAANKAL Aospm"k MOEH CHAR OT'h-
BPATHA'R JKE €CH AHLLE TBOE H B'hIX'h ChMXILJIENh.

SNBO 30, 5: B pxuyk TEon npEpams AX'h H3BABHA MIA €CH TH
BKe phenoTn (N: ueTHNBE O: neThik).

ENvTpwow pe kOpLe 6 Beog.

SN 34, 22: pALIMLLIPHLLIEA HA MIA OYCTA cBO'R prRiLuikd BAAro ke Baaro
*KE BMAECTE OUH NALIK BHAKAL €ch TH Ne npkmabun.

O: pALLIMLLIPHLLIEA HA MEA OVCTA CRO'K phLkd BAArO 2Ke BAATO e BH-
A€CTE ouH NaLK BHAKAL €ch TH A He npEmoauniun.

€ldeg kvple
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Przytoczone ustepy wyraznie wskazujg na zajscie zdarzen zbawienia
czy zobaczenia przez Boga nieprawos$ci wyczynianych przez nieprzyjaciot
autora stow psalmu.

Ciekawe sg sfowa Ps 43 w interpretacji roznych przekladéw cerkiew-
nostowianskich. Wskazuja one na tozsamos¢ form aorystu perfectum,
przez co te ostatnie interpretuje si¢ jako formy czasowe.

S43,2-3: BKE OV LIMMA NALLIH OV CABILLAXOM's oL H HALLH NOBE AR LI
HAMB... pRKA TEOR KAZBIKI NOTPEEN H HACAAHA® KA €CH 03A0BH
AKWAH EBITABNA KA. — Sewerjanow widzi tu pomytkowo wstawione a,
poprawia na B'kIr'kNa, mozna to chyba jednak odczytaé BmIrnaa®
(bez stowa positkowego).

B: BXKE OVIIHMA NHALIK OVCABILIAXOMB OUH HAawH NoBRAKUIEA
NAMb... pRKA TEO'E IAZBIKEI NOTPRKEN H HACAAHA KA ECH 03A0EH
AAH H3'BIHA KA.

N: BX€ B'h OVLIECWY'h NALINX' CABILLAXOMB OLLH NALIH B'h3Ek-
CTHLLR NAMh... pRKA TEO'R I3 BIKBI NOTP'REH M HACAAHAS ECH HX'h
03A0EH AKAH H3LIHAAL €CH HY'h.

O: BKE OV LLIMMA HALLIHMA OV CARILLIAXOMh OLJH HALLH Bh3BRCTHLLIA
HAMB... PRKA TEO'E EAZBIKBI NOTP'EEH N HACAAH kA 0O3A0EH AKAH
H3'BIHA KA.

€0ve eEwAéBpevoev kal kateOTEWOAG AVTOVG EKAKWOAG AAOVG Kat
¢&¢Pakeg avTovg.

W zdaniu tym stwierdza si¢ zapewne fakt rozprawy z poganami,
ktéra miala miejsce w czasach przodkdéw, na poczatku czaséw (B AkNH
NPLE ).

SB 54, 14-15: T'hl K€ YAYE PABNOAOVIIKNE EAKO MOH 3NANKE MOE
HIKE KOYNIENO NACAAHAR MIA BPALLILNA.

NO: T'hl K€ YAYE PABNOAOVLIKNE BAKO MOH 3NAHME MoH (O: 3Na-
€MBIH) HXKE KOYTTENO NACAAAHAS MIA BPALLLNA.

éy\vkavag édéopata.

SOB 57, 7: Bk ChKPOVIWIHT® 3REW HX'h Bk oyeThs Hb uph-
NOBBH'hIIA ALBOBI ChKPOVLIHAK ECT'h .

N: B'b ChTPBIETH 3REB HXb Bk OVcTEXB MY UpKHOBBNBR
ALEOMb ChKPOVLLIH Ib.

O 0eog ovvéTpryev Tovg 680VTAG... Tag HOAAG TWV AEOVTWY OLVE-
O\aoev.
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Ustep powyzszy nie jest jasny. Greckie formy czasu przeszlego odpo-
wiadaja stowianskiemu czasowi terazniejszemu w jednym miejscu i prze-
szlemu w drugim. Inne przeklady proponuja zupeinie odmienng inter-
pretacje. Jakub Wujek oddaje to zdanie w czasie przyszlym, tltumacz Biblii
rosyjskiej z 1968 roku proponuje tryb rozkazujacy. Tymczasem psalm
przedstawia wielkie rozpanoszenie si¢ grzesznikéw na ziemi. Powyzsze
zdanie mozna zatem interpretowac jako zapowiedz zdarzenia w przyszto-
$ci ChKPOVIWINT'® 3XEW HY'h, a forma czasu przesztego odnositaby sie do
wczesniejszego wydarzenia. Grecki czas przeszly pelni by¢ moze funkcje
przedstawiania prawd ponadczasowych.

Znaczenie konstatacji faktu nie ulega watpliwosci w przypadku przed-
stawiania wydarzen chronologicznie.

SO 59, 3: BXKE MOH OTPHNRA® N'hl €CH H PAZPOVILIHA® N'hl €CH H pA3-
rHEBAAR CHA €CH H NOMHAOEAAS N'hI ECH.

N: BZKE MOH OTPHNRA® N'Bl €CH H PA3POVILHAL Nkl €CH H pa3rikea
ClA M NOMHAOEAA'R N'hI €CH.

Uwage powyzszg potwierdza dodatkowo zamiana formy perfec-
tum przez forme aorystu w Psalterzu norowskim, co potwierdza tozsa-
mo$¢ znaczeniowg obu form i podpowiada funkcje czasows, ktdrg peini
perfectum.

Ponizej forma perfectum odnosi si¢ do czynno$ci wyrazonej aory-
stem, ktéra petni w tym przypadku funkcje formy wzglednej i oznacza
jednoczesnos¢ zachodzacych czynnosci w przeszlosci. W O w tej samej
funkcji wystapi konstrukcja dativus cum infinitivo.

SN 72, 18: WEAYE 34 ABWITENIR B NOAOHAKHAL HML €CH 3hAd
NH3BAOKHA'K I €CH BhNEFAA pa3rbAk (N: pasruAkinx).

O: WEAYE 34 ALWITENIE HXs NOAOHKHA® HAWh €CH 3AAA NH3BAO-
*KHA'B 1A €CH B'BHETAA PA3rbpAKTH.

Zapewne zwykle stwierdzenie w przeszlosci faktu przekazujg poniz-
sze ustepy:

SNO 72, 23-24: ApBKAA'B €CH PRKR AECHRIR MOER H ChEETOMN
TEOHM'b NACTARHAS MEA €CH.
gkpateoag NG xelpog TG Segiag pov ev T PovAi} cov WSeyeods Le.

SB 88, 20: TOrAA rAAroAAAs €CH B'h BHAKHH CHOMs TROHM™ H peye
NOAOXKH NMOMOLUTK NA CHANATO.
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NO: TOrpa raaroada’s €cH B BHAKNH CHOMs TEOHM'B H PEUE NOAO-
KHX'h MOMOLL NA CHANATO.
TOTE ENANeoag ev Opaoel... kal eimag é0¢uev Ponbetav emt Suvatov.

tutaj dodatkowo potwierdzone przez zaimek Toraa. W innych miej-

scach to wskazanie odcinka czasu jest jeszcze konkretniejsze:

S 9, 14-15: HCNAKNHXOMB CEA KTPO MHAOCTH TEOERN TH H Bh3APA-
AOBAXOMb Chd E'h BRCHA ABNH HALLEA Bh3BECEANKOMb CHA 34 AhNH
Bb NEAKE AkTa chakpran nwi ech.

BNO: HCNABHHXOM'B Cl 340V TPA MHAOCTH TEOERA TH H B'h3APAA0-
BAXOM'h CHA B'h EbCHA ABNH NALLEA B'h3EECEAHXOMh ClA 34 ABNH Bh
NEAXKE ChMEPHAL NI ECH.

[...] xat nyarliacapeda kat evgpavlepev ev maoaig [...] uépaig
ev@pavlepev avl wv uépwv étaneivwoag UAG.

SBNO 109, 5: T"h OAECHRER TEBE ChKPOYVIIHAK €CT Bk AENk TN'ERA
CEOErO LiPHA.
KVPLog [...] ouvéBhaoev ev uépa Opyng [...] Pactheis.

SBNO 139, 8: TH TH cHaa (N: cHAO) cNNHE MOErd 0CENHA® €CH NAAK
FAABOKR MOEER B'h AENL EPANH.
gneokiooag emtL TNV KEPAANRV

S 142, 3-6: C'hm'kpm\'h €CT'h NA 3EMAH JKHEOT'h MOH [Eparh — JK]
NOCAAH M E'h ThMN'KINX'h 'EKO H MpTEH B'RKOY H OyH'BI BO MK
AX'B MOH BO MN'E ChMEATE ClA CPLLE MOE MOMIANRY S ALNH APERAK-
NEAEA MOOYUHX'h Cld BO BCRY'h A€ahyh TEOHY ™.

O: chmEpHAs €CTh HA 3eMAN KHEOT'h MoH [Epars — JK] nocapna
MEA €CTh Bh ThMN'BIXh EKO M MphTBHIA B'RKOY H OyH'BI BO MmNk
AXs MOH BO MHE ChMSTH Ci CpLLE MOE MOMIANSXS ANH APEBNIAR
NOOYUHY'h Chd BO BChYh AeakX s TEOHX®.

NB: c*n;m'kpm\'h €CT'h HA 3EMH KHEOT® MOH [Bpart - JK] nocapna
MEA €CTh B'h TEMHRIX'h "BKO H MPRTEHI BRKOY H OV H'BI BO MR AX™
MOH BO MN'E ChAMEATE Cl CPLLE MOE MOMIANRYS AHH APERARHHXh
NOOVUHX'h Chd BO BCRYh A€AhX ™ TBOHY ™.

¢taneivwoev eig ynv [...] éxdBioev pe ev okorteivolg [...] kat fikndiaoev
€U E[LE TO TIVELUA HLOV.

Dwuznaczng interpretacje dopuszczaja Ps 102, 106 i 118. Dopiero

uwazna lektura wskazuje tu na podkreslenie faktu zajscia okreslonego



1.1. Konstatujace znaczenie form czasu przesztego 45

zdarzenia, cho¢ dopuszczalna jest tez interpretacja rezultatywna — trwa-
nia w momencie méwienia nowego stanu, rozpoczetego kiedys w prze-
sztosci przez zajécie okreslonego zdarzenia. Zdarzenie to nazywa forma
aorystu na réwni z forma perfectum:

$102, 10-12: H€ NO BE3AKONKEME NALUHME ChTEOPHAR €CT'h NAM'K
NH MO rPRXOMB HALIHME B'R3AACT B HaMh kKo no BricoTh HECHEH
OT'h 3EMAKA VTEPBAHA® ECTh I'h MHAOCTh CEOKR HA BORALIHHX'h
CHA €70 EAE AAAEYE OT'hCTORATE E'hCTOLH OT'h 34MAAK OVAAAHAK
€CT'h OT'h NAC'h BE3AKONKE Hawia.

BNO: NHe N0 EE3AKONKEME NALUHM'h ChTEOPHAS €CT'h NAMB HH
(N: nuzke) no rprkXoMs HALLIHME Bh3AAAK €CT'R HAME "KKO N0 Bhi-
coT'k NECHEH 0Tk 3emia (O: 3EMAIA) OV TEPBAHAK ECT'h T'h MHAOCTh
CEOER NA BOKALUHHY'h ChA €ro €Ak (O: €AHKO) AAAEUE OT'HCTOMAT b
B'hCTOLH OT'h 34MAAR OVAAAHA® €CT'h OT'h NACh Be3aKONKEK
HALLA.

ob katd Tag apaptiag [...] émoinoev [...] dvranédwkev fuiv [...]
ékpataiwoey Kuplog [...] Epdkpuvev ag’ UOV Tag dvopiag nudv,

lub tylko forma perfectum:

S 106, 33: NOAOXKHA® €CH PRK™I B MOYCTHINER HCXOAHLPIA BOALNAA
B'h KIAKBAR.

BNO: noaokHAh €CTh prEKHI B'h NOVCTHINER HCXOAHLIA BOALNAA
B'h KIAKBAR.

¢0¢1o moTapovg ei1g Epripwyv

SBO 118, 65: BAAro ChTEOPHAS €CH C'h PAEOMh TEOHM'h TH N0 CAO-
BECH TROEMOV.

N: BAArOCTh ChTBOPHA® €CH C'h PABOM'E TEOHM'B M'H MO CAOBECH
TROEMOV.

XpPNoToTnTa énoiecag [...] Tov dovlov.

SO 118, 49: NOMEANH CAOBO TEOE PAEA TEOErO O HEMKIKE MN'K Oy N~
BANHE AAA'K €CH.

BN: nom®EHH cAOBO TBOE PAEA TBOErO O NEMhIKE MN'K oynhBaNHE
AAAh €CH.

pvnodntL tov Aoyov [...] @ EnnAmoag pe.

W tym ostatnim przypadku chodzi zapewne o podkreslenie faktu
zdarzenia zaufania.
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W jednym przypadku forma perfectum uzyta zostala w funkgji for-
my czasu wzglednego, oznaczajacej stan bedacy rezultatem w przesztosci
(w momencie zajscia innej czynnosci):

S 118, 152: ncnphBa No3NHAaX'k oTwk chBkakuen TEOMKh ko Bn
BkKk ocHoRAA® K €cH.

BO: nenpska no3naxs otk chehpaknen Teonx s kko Bn BRK® Oc-
NOBAA'h 1A €CH.

N: B HAUAAWY'h NO3HAX'h OT'h ChEEAKNHK TRONY'L KKO Bh BEK®
OCHORAA'h €CH TA.

kat ap&dg éyvov [...] 6tLeig Tov aldva é0epelivoag avtd .

Forma perfectum moze by¢ jednak uzyta w funkeji czasu wzgledne-
go i nie oznacza¢ nowego stanu, tylko zdarzenie wcze$niejsze niz to, ktére
wyrazone zostalo forma aorystu:

SBNO 113, 20: TH MOMIANRE® Nkl BACTEH H'hl EACTRHA® ECT'h AOM'h
iHAEE'S EACTEHAR €CT'h AOM APpOYNOE'R (O: aapoNbk).

KUPLOG éuvioBe NUOV kat eVAOYNOEV NUAG EVAOYNOEV TOV 0OiKOV
Iopael [...] Tov oikov Aapwv.

Moze mie¢ réwniez znaczenie czynnosci gtéwnej, do ktdrej odnosi
sie czynno$¢ aorystu, ktéry ma w tej sytuacji znaczenie aktualizacji zda-
rzenie wczesniejszego niz interesujgca nas tu forma. Znaczenie leksykal-
ne czasownika wskazywa¢ moze na trwanie nowego stanu w momencie
zachodzenia tej nowej czynnosci

SBO 118, 139: HCTAHAA MEA €ECTh KAAOCTh TEOK KKO 3aBhILLIEA CAO-
BECA TEOR BPASH TEOH.

N: HCTAAAA MEA ECT'h KAAOCTh TEO'R kKO 3aBRILLAR cAoBeca TEO'R
BPASH TEOH.

e€etnEév pe 0 (RAog [...] ot émeddBovto TV Aoywv.

Omowione powyzej formy czasu przesztego podkreslaja samo zaj -
§cie zdarzenia, ktdre jednoczesnie zapoczatkowalo nowy stan
w przeszlodci, o ktéorym nie wiemy czy trwa nadal, czy zostal zakonczo-
ny. Formy aorystu i perfectum oznaczajg zwykla chronologie wydarzen.
Oznaczajg czynnos$¢ konkretna, ktorej wykonawcy jest konkretny pod-
miot. Nie mozemy nic wigcej o niej powiedzie¢, w szczegdlnosci tego, czy
jej rezultaty sa aktualne w terazniejszosci, jak przebiegala, czy zostala
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zakonczona catkowicie. Jedyne, co mozna stwierdzi¢ to, ze czynnos¢ sie
po prostu odbyla. Nie poprzedza ona bezposrednio momentu moéwienia,
lecz w ogodle odnosi si¢ do przesztosci. Podobng chronologie wydarzen
przekazuje forma imperfectum. W ponizszych ustepach wyraznie wska-
zuje ona na trwanie przez jakis czas w pzeszlo$ci stanu rozpoczetego pew-
nym wydarzeniem. Punkt referencji porzedza tu moment méwienia, a sa-
mo wydarzenie pojmowane jest jakby rozciggniete w czasie. Czynnos¢
taka ma charakter procesu, przez co moze podkresla¢ dramatyzm sytu-
acji psalmisty. Formie imperfectum w tekscie greckim odpowiada for-
ma aorystu lub imperfectum lub konstrukcja ev 1@ + infinitivus, bardzo
rzadko, w pojedynczych przypadkach forma czasu terazniejszego:

SBNO 30, 14: €rAa ChEHPAAXR CHA KOVTIKHO HA MEA NPHEATH ALLXR
MOIR ChERLITALLIA
ev 1@ émovvaxOnval (infinitivus participii aoristi passivi).

SNO 34, 11-14: B'hCTAB'hIIE NA MEA ChBRAKTEAE NEMNPABEALNHH
HX'b2KE NE ChBEAKAXS BLNPALIAAXR MIA B'B3AAAXR MH 3'hAAA B'h3
AOEPAQ, 43k XKE ELNETAA ONH OTABHE TROPEAXR MH 0BAAUAAKFR Cl
B Bp'kTHIpe n chmEpkaxs nocToms AR MmorR, Ko HekpHRMOY
RKO BPATOY HALLEMOY TAKO OYTOKAAAX'L 'KKo naaua n chToyia Ta-
Ko chmkphaxh cra.

B: BhCTABLIIE HA MEA ChBRARTEAE NENPABEAKNHH HY'hiKE NE
chBhAkaXh BBOpAIAAXR MEA EB3AAAXR MH 3'hAdd Eh3 AO-
BPA4, 43k 2KE BELHEFAA ONH OTABHE TEOPEAXR MH 0OEAAUAAXR CHA B'h
BpETHIIE H chmEpnyh nocTombs AR Morx, ko HeKpHRMmoy kKo
BPATOY NALUEMOY TAKO OyToxAAadXs kKO naaua n chkToym Tako
chakphaxm cia.

[...] ovk éyivookov fipwtwv pe avtanedidooav pot [...] Eyw [...]
évedvopnv odkkov kat £tamneivovy v vioteia [...] obTwg ednpéatovv.

SBN 88, 42: pACX'MIWITAXR H BhCH MHMOXOAMAIITH NRTEMK
(N: NRT'), E'BICT'h NONOLIENHI CRCEAOMB CEOHMB.

O: PACKBILITAXSTh H BRCH MHMOXOARALLITEN NARTEM B BBICTh MONO-
WwemHe chekpomn

dupnacav avtov mavTeg [...].

Czynno$¢ wyrazona formami imperfectum moze powtarzac si¢
w przeszlosci, sklada¢ sie z kilku konczonych i za kazdym razem rozpo-
czynajacych sie na nowo faz:
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SB 77, 34: H ChKONKUALLIEA Bk COVETE ABNH HX'h... EFAA OVEHEAALLIE
A TOTAA Bh3HCKAXR €M0 H OBPALITAAKR CA H PANO NMPHXOKAAXR
K'h EOV.

O: H ChKONKYALLEA Bk COVETE ABNH HX'h... EFAA OVEHBAALLE HX'h
TOFAA Bh3HCKAAXS €MO H B'h3BPALITAAKS CA H OV TPEHERAXS K'h BOV.
N: H ChKONKUYALLEA Bk COVET'R ANH HX'h... EFAQ OVBHEAALLE A TOT-
Ad EB3HCKAXR €r0 H OBPALITAAXR CA H OV TPLHERAXR Kk BOV.

otav dméktevvev avtovg eEelnTouv kat Eméotpepov kat dpHpilov
Tpog Tov Bedv.

SBN 118, 45: n xoxAaaXs Bh wHpoThk kko 3anoekren TEoHX™
Bh3HCKAX's H radaxh o chBRARNNIX® TBOMX® npEAL LpH H NeE
cThARah i (N: cTRIAKY CH).

O: 1 XxoxAAaXs E'h WHPOTE EKO 3anoB'kAEH TEOHK'B Bh3BICKAK'H
K raaaxs o ChBRAKNNI® TEOHK® NPEAL LPH 1 NE CTRIAAXS.
Kat émpevopev [...] kat EAdAovv [...] kat ovk RoxLVOUNY.

Wyrazana w omawiany sposob czynno$¢ moze tez sugerowaé dlugo-

trwalo$¢ czynnosci:

SB 49, 18: ke BuAaLIE TATL TeuaalEe ¢'b NHM'L H ¢'b NpkanEoAEH
OVUKACT'hE CEOE NOAATAALLIE.

N: ape gnpkuwe TaTk chrHHuawe emoy H ¢k npkawsopkem
OVUIACT'hE CROE MOAATALLIE.

O: alpje BHAALIE TATA TEYALIE Ch NHMB H b nphansoprkem
OVUKACT'hE CROE MOAATALUE.

el €0epelg KAEMTNY oLVETPEXEG VT [...] TNV pepida cov éTibelg.

Czas trwania stanu w przeszloéci moze by¢ wskazany dodatkowo

przez pewne formy leksykalne:

SB 37, 7.9: NOCTPAAAX'E H ChAKAXS Chd AO KONKLLA BECh A€Hk C'KTO-
VA XOHKAAAX'h, O3A0BAENs E'hIXh H ChMWEPHXS CHA HCKAAXS OT'h
Bh3ABIANHE clia moero.

N: NOCTPAAAX'B H CHAKAKOX CHA AO KONBLLA BECh AENL CETOVIA
XOKAAAXs, 03A0BHX CA H ChWEPHX® Cia A0 3haa puikaxs oTh
CTENANHA CLLA MOErO.

O: NOCTPAAAX's H ChMHPHX'h CkA A0 3Kaa Bech AeNk CRTOVEA Xo-
KAAX'h, O3A0BAEN® BBIX'h H ChMHPHX'h ClA A0 3'KAa phikaX s 0T
B'h3ABIXANHA CLLA MOETO.
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OAev T Nuépav [...] émopevouny [...] wpbopnv amo otevaypo [...].

SB 37, 13: i NRMKAAAXR CHA HCKRLIEH ALLIEN MOEE | HCKRLIEH 3hAA
MK FAQAXR COVETHAA H ABCTEMS E'hCh AENB MOOYUAAXF CHA.

N: HRKAAAXFR CHA HLIRYIHH ALIR MOR | HIIRLHH 3444 MmNk
FAALLR COVET'hl H ALCTEM'D B'hCh AENK MOOYUAAKR ChA.

O: HRKAAKS ChA HCLLSIHEN AL MOK | HUYRSIPEH 3hada Mk
FAAXS COVETHAA H ABCTHEBHAA B'hCh AENK MOOYVUAXS ChA.

kat €€ePraoavto [...] Ta kakd pot éAdAncav [...] tnv Huepav
guelétnoav

SB 41, 4: EhiLllkA CA'h3'BI MOkA MNE XA'KE'R A€M H HOLI'h €rAA rAa-
ax® Mk Ha BCRKB A€HB K'hAE €CT'h B TROH.

NO: giuFs (O: 6'hita) cAb3hl Mok MHE XAKE® AeNs H HOYI
B'hHEFAA FAATH MH HA BCRK'h A€Nh TAE €CT'h E'h TROH.

[...] Ev1® Aéyeobau [...]

SBN 101, 9: BECh A€Hh NOHOLIAAXR MH BPASH MOH H XBAAKALIH ClA
Ch MHOIR KasiRax® crn (N: no mnk kasnkys ca)

O: BECh AENE MOHALLAXE MH BPASH MOH H XBAAKALHEH MA MNOK
KAENAKSCA.

wveidilov pe ot exBpoi pov [...] kat [...] dpvvov.

SBN 54, 4: kKo OVKAONHILUIA HA MIA EE3AKONN'hE H Bk rikek
BPAKbAOBAXR (N: BparKAEBAXR) MNE.

O: kKO OVKAONHLUEA HA MEA BE3aKONHE H Bk FHEEE BparAoBaXS
k.

[...] 0TLEEéxhvay ev opyn [...].

Forma imperfectum moze tez sugerowaé niejednostkowy charakter
czynnosci w przeszlosci:

SBNO 93, 18: alpie raaXs NOABHIKA Ckd HOTA Mok MHAOCTH TRO'K TH
nomarate msk.
Et é\eyov [...] oov kvpte PonOet.

Znaczenie to sugeruja formy nomaraie menk i ape raaxns. Forma
aorystu ma tu znaczenie jednostkowego zdarzenia, zapewne aktualnego
w momencie dokonywania innych czynnos$ci nazwanych w zdaniu. For-
ma imperfectum na miejscu greckiej formy czasu terazniejszego, moze
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podpowiedzie¢ trwanie rozpoczetego stanu w przesztosci, do czego jest
wedlug niektdrych badaczy predestynowana®.

SB 98, 6-8: MOCH H APOH... NPHUIBIEAXR 'K T'h CABILIAALLIE kA B
crannh osaaunh raawe kh nnms kro xpanwkyxs cekakuik ero...
TH EXE NALU'L T'hI MOCAOYLLIAALLIE HX'h

¢MeKAAODVTO TOV KUPLOV KAl AVTOG EMNKOVOEV €V OTOAW VEQPEANG
g\ahel [...] épVAaocoov ta paptoupia [...] ov émnkoveg avtov [...] ov
evilatog £yivov.

SBN 100, 2: npkxoraaaxs (N: nphxormaaxs) &b NE3AOEK CphAh-
LA MOETrO.

O: nprkoKAAX'h Bs HESAOEHH CHBALLLA MOETO.

dtemopévounyv ev dkakia [...]. Zwré¢my tutaj uwage na niezgodnosé
formy liczby w tekscie greckim i stowianskim.

SB 100, 8: Na oy Tpr'k H3BHBAAK'h BhCHA MPRIINKIEKA 3EMAN.

Redaktor Biblii ostrogskiej uzyt formy n3sngaxs, ktéora moze by¢
forma aorystu od wielokrotnego czasownika (wtedy w znaczeniu sta-
nu w przeszlosci konczonego i za kazdym razem rozpoczynanego) lub
uproszczong forma imperfectum:

O: B'h OV TPHA H3EHRAX's BLClA MY RLLINBIA 3€MAH.
N: Na OV TPHAX's H3BHEAAX BLCHA FPRLINBIR 3€MmH.
[...] dmékTevvov mavTag Toug ApapTwAovg [...].

Forma imperfectum moze by¢ uzyta w funkcji formy czasowej
wzglednej, oznaczajacej jednoczesnos¢ czynnosci z forma aorystu lub po-
rzedzajacg t¢ czynnos¢ — petni funkcje tzw. czasu przedprzeszlego.

SB 141, 4-5: €rAd HCKONKUYARAALUE CEA OT'h MENE AX's MOH H T'h N03-
NA CThSHA MOKA NA MRTH CEMb MO HEMOY KE XOHKAAAX S ChKPBILLIEA
chTh Mk cmotrTphaxh OAECHRER H Bh3rAAAAAX s H NE Bk 3HAKAH
MENE.

5 I.Tepmxukos, IIpeycmpoiicmeomo Ha memMnopanHama cucmema 6 Crapo0vn2apckus
nepuod U HA4An0MoO HA CNeUUPUUHUT NBoM HA Pa3umue Ha Ovr2APCKU 271A20T,
»CnaBsHcka ¢punonorus” 19 (1988), s. 127-138.
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N: BsHErAd H3T'R3ATH OTh MENE AXs MOH H T'h NO3NHA CThSHI MOR
NA MRTH CEMb N0 HEMOY KE XOKAAAXE ChKPBIIR CETh Mk cano-
wTPEaXh B'h AECHAA H Bh3TAKAAAAX'h H HE B'K 3HAKAH MENE.

O: B'hHErAA H3T'K3A€TH OT'H MENE AX'h MOH H Tl MO3HA CThSA
MOA NA NMUTH CEMB MO NEMOY KE XOKAAAXs ChKpruia chte mnh
CMATPAXs OAECHUK H Bh3TAKMAAXS H NE Bh 3HAaN mene.

Ev 1@ ¢x)einew [...] ev 00w 1} émopevouny [...] katevoouv eig ta Sekia
Kat EMEPBAETOV OTL OVK NV O ETUYIVDOOKWY [LE.

We wszystkich powyzszych ustepach forma imperfectum utworzona
zostala od czasownikéw niedokonanych.

Teksty psalterzowe zanotowaly jg jednak takze od czasownikéw do-
konanych. W ponizszych ust¢pach forma imperfectum oznacza zapewne
zdarzenie w przeszlosci:

SB 21, 25: NH OT'hBPATHA'R €ECH AHLLA CBOENO OT'h MENE H EFAA BO3h-
BAX'h K'h NEMOY OycAhilaLIE (B: oycahiaaiue).

N: HH OT'hBPATHAL €CH AHLLA CBOErO OT'h MENE H E'hNEFAA BO3'hBATH
MH K'h HEMOY OV CARILLA MIA.

O: NH OT'HEPATH AHLLA CBOErO U MENE H €EMAA BO3hBAX'h K'h NEMOY
OVCA'BILLIA MIA.

ev TQ kekpayevat [...] elonkovoev pov.

SBO 24, 21: Ne3A0BHEHH H NpAaBHH npunakxx (O: npunaaxs) cra
Ko noTpmNkys T TH.

Propozycja Psalterza norowskiego uzycia tu imperfectum od doko-
nanego i aorystu od niedokonanego zmienia troche znaczenie. Imperfec-
tum nadal oznacza zdarzenie, natomiast aoryst niedokonany — wskazuje
na stan w przeszlosci zakonczony jakim$ zdarzeniem:

N: NE3AOEHEHH H NPABHH NPUNAEXR ckd EKO TpwunhXb T TH.
dkakot Kat eV0eIG EKOANDVTO HOL OTL NTTEUELVA OE KVPLE.

Forma imperfectum od dokonanego czasownika ma charakter stanu
trwajacego takze w momencie méwienia, lecz przerywanego w przeszlo-
$cijakims$ zdarzeniem i znéw rozpoczynanego. Takie rozumienie ufatwia

7%

forma grecka w znaczeniu ,,zaczelo by¢™

$32,9: Th NOBEA'K M Ch3AALLIE ChA.
BN: ToH noBea'k H Ch3AALLR CHA.
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O: Ton NoReA'k M Ch3AALLA CIA.
OTLavTog gimev kat €yevrfeoayv.

Ttumacz Biblii ostrogskiej w omawianym ustepie obie czynnosci ujat
jako pojedyncze, jednostkowe zdarzenia. Podkreslajg one mimo to zajscie
w przeszlosci zdarzenia, ktdre rozpoczeto nowy stan, o ktéorym mozemy
powiedzie¢, ze trwa w momencie méwienia, forma aorystu uzyta jest tu
raczej w znaczeniu rezultatywnym.

Warto w tym miejscu odnotowa¢ dos¢ czesta w tym zabytku forme
imperfectum na -Tk, wystepujaca, jak si¢ wydaje, przed nastepnym wy-
razem zaczynajacym sie na samogloske, np. w Ps 88, 42: pacxuipax8ta
H BCH MHMOXOAALIEH NETEMB.

Jest to jednak w tym miejscu forma izolowana. Inne ruskie wcze$niej-
sze teksty psalterzowe majg tu imperfectum bezkoncowkowe, w rekopi-
$miennej Biblii Gennadiusza (1499) i Ksiegach Biblijnych z 1502-1507
(Bubneiickne xuury 1502-1507) czytamy: pacX'kligaaxs H BCH MHMO-
XoAalen n8Tem®. Ta wtérna koncéwka przeniesiona zostala z form
czasu terazniejszego i jest spotykana juz w tekstach kanonu starocerkiew-
no-stowianskiego w formach zaréwno aorystu, jak i imperfectum. W tek-
stach ruskich formy imperfectum na -Thk sa bardzo popularne, obfituje
w nie miedzy innymi Latopis Nestora z XIV wieku.

Przytoczony material pozwala przypuszczaé, ze forma imperfectum
byta stosunkowo najrzadziej uzywang forma czasu przeszlego w cerkiew-
nostowianskich przektadach psalterza i zarazem byla najbardziej zalezna
od podstawy aspektowej czasownika. Niosta ona pewne informacje o ro-
dzaju czynnosci nim wyrazanej, a niektore uzycia uczynily z niej wrecz
forme aspektowo-czasowg.

1.2. Rezultatywne znaczenie form czasu przesztego

Pod wzgledem liczby uzycia formy czasu przeszlego w cerkiewnostowian-
skich przekladach Ksiggi Psalméw w znaczeniu rezultatywnym zajmuja
drugie miejsce. Pojecie rezultatywnos$ci oznaczaaktualno$¢ wteraz-
niejszosci lub w momencie mdéwienia stanu wywolanego zajsciem pewne-
go zdarzenia w przeszlosci. Znaczenie to jest najczytelniejsze w jezykach
germanskich, w ktorych istnieje specjalna konstrukcja typu angielskiej
have z imieslowem, na przyklad ,I have written a book”, ktéra oznacza

6  Cyt. za: Pycckas Bubnus. Bubnus. Knueu Ceauernnozo ITucanus Bemxoeo u Hosozo
3asema, t. 4: Ilcanmupo, Moskwa 1997, s. 225, 226.
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»~mam napisang ksigzke”. To samo znaczenie ma polska potoczna kon-
strukcja typu ,mam wypite”.
Graficznie znaczenie to mozna przedstawi¢ w nastepujacy sposob:

Napisatem ksigzke.

zZ M

stan pisania

stan ,,mam j3 napisang”

\

R moment referencji
M moment méwienia
Z  zdarzenie przerywajace moment pisania

Jak wynika z powyzszego schematu, w przeszlosci zaszlo zdarzenie
przerywajagce pewien stan i rozpoczynajace nowy, aktualny w momencie
mowienia. Moment referencji pokrywa si¢ w tym przypadku z momen-
tem mowienia i oba nastgpuja po momencie czynnosci. Utarto si¢ prze-
konanie, ze w stowianszczyznie podobne stosunki wyraza forma perfec-
tum. Jednak juz wyzej wskazano, ze nie jest to wcale jednoznaczne. Formy
perfectum w cerkiewnostowianskich psalterzach oznaczajg nie stan ak-
tualny w momencie méwienia, lecz po prostu zdarzenie, ktére go roz-
poczeto. Stanu aktualnego w momencie méwienia mozemy domyslac sie
tylko na podstawie znaczenia leksykalnego czasownika lub kontekstu wy-
powiedzi. Jest to drugi etap rozwoju indoeuropejskiego perfectum, od
ktorego juz blisko do znaczenia zwyklego zdarzenia w przeszlosci, tak
typowego dla polnocnostowianskich form czasu przeszlego opartych
przeciez na formach dawnego perfectum. Trzeba takze pamietac, ze re-
zultatywnos¢ jest domeng gléwna znaczenia stowianskiego aspektu do-
konanego. W dalszych rozwazaniach pod pojeciem rezultatywnosci ro-
zumie¢ bedziemy aktualnos$¢ zdarzenia w przesztosci, ktore rozpoczeto
nowy stan trwajacy w momencie méwienia. Wynika to jednak nie z formy
czasownika, lecz z jego znaczenia leksykalnego badz aspektowego. Mo-
ment referencji czynnosci wyrazajacej ten odcien znaczeniowy jest roz-
ciaggniety w czasie od zajscia zdarzenia w przesztosci po moment moéwie-
nia, w ktérym trwa rozpoczety stan. Material, ktdry przekazuja teksty
psalterza, pozwala zatem inaczej niz dotychczasowe ujmowaé odcien
rezultatywnosci.

Formami predestynowanymi w cerkiewnostowianskich psatterzach
do wyrazania tego znaczenia sg aoryst i perfectum. Aoryst jest forma
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najbardziej neutralng i powszechng w uzyciu, co thumaczy réznorodnos¢
kontekstéw jego wystepowania. W przypadku formy perfectum znacze-
nie, o ktérym mowa, jest jej immanentne.

Znaczenie rezultatywne form aorystycznych realizowane jest w na-
stepujacych psalmach. Wyraznie tu wida¢ zdarzenie rozpoczynajace stan
trwajacy w momencie méwienia:

SBNO 2, 7: a3's ANECh POAHX'h THA.
£YW YEYEVVEKQ OF.

Zdarzenie poAHXs TiA rozpoczelo stan ,,bycia urodzonym?, lecz for-
ma czasu przesztego podkresla wlasnie to zdarzenie. Nieprzypadkowo za-
pewne w tekscie greckim uzyta zostata forma perfectum. Ciekawe, ze poz-
niejsze teksty psalterzy, ktore wykazuja duzo wiecej zgodnosci z tekstem
greckim niz Psalterz synajski, majg tu jednak forme aorystu.

W ponizszym ustepie zdarzenie rozpoczelo nowy trwajacy w mo-
mencie méwienia stan, ktéry spowodowal powstanie psalmu. Psalmista
jest zewszad otoczony przez wrogéw, jednak przedstawia to tylko w po-
staci zdarzenia, takie wrazenie poteguje uzyta w Biblii ostrogskiej forma
czasu terazniejszego:

SBN 3, 2: TH UYKTO CA OVMNONKHIIEA CTRIKARRIIE MH MHOSH
B'hCTALLEA HA MEA.

O: TH YBTO CA OVMNOKHLIA CTEKARRIIHE MHE MNOSH BBCTAKT®
HA MEA.

emAnBuvOnoav [...] moAlot énaviotavtat [...] - w tekscie greckim
w obu miejscach mamy formy czasu przeszlego

Ponizej rezultatywno$¢ znaczenia form czasownikowych podkre-
$laja uzyte jednoczesnie formy czasu terazniejszego i trybu rozkazujace-
go, ktdre s niejako wywolane stanem psalmisty po zajsciu okreslonego
zdarzenia. Podkresleniem tego znaczenia moze by¢ uzyty w niektérych
tekstach imiestéw czynny czasu terazniejszego podkreslajacy te rezul-
tatywno$c¢:

S 3, 4: T'hl 3KE TN 3ACTRNLHHK MOH €CH CAARA MOk Bh3NECE rAARR
MOER.

BNO: Thl K€ TH 3ACTRNBNHKS MOH €CH CAARA MO'K T'hl 2KE €CH B'h3-
NOCAH FAABXR MOER.

Pojawienie si¢ tutaj formy imiestowowej uzasadnia tekst grecki kat
VYWV TNV KEQAARV {ov.
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SBNO 3, 8: B'hCKPBCNH TH CNi M EXKE MOH EKO Thl MOPA3H BhCHA
BPAKAV IR WhNE BhCoVE.
ov ¢ndtafac.

Inne konteksty uzycia formy czasu przeszlego w kontekscie
rezultatywnym:

SBO 5, 11: BhIpHNH kA *kKko npornkgaL T TH.
N: u3nmpunH 1 ko npornkealm T Th.
OTL TIAPETILKPAVAY OE KVPLE.

SB 6, 3-4: v iciykai mid TH *RKO ChMIALLIA CEA KOCTH Mok T ALlIa
Mok chamiaTe cka skao.

NO: u icuykai mia TH Bko chmiaTowa (N: ChMATOLIR) ClA KOCTH
MOIA T ALIA MOk ChRTH cia s Rao (O: can8TH Ci).

gtapay0e Ta 0otd pov [...] €TapdxBe opodpa.

SBNO 11, 2: cnu mia Ti 'kko ock®Ak npEnopossion kko oyma-
AHLU A CEA HCTHN'RI OT'h CH'h YAY'h.
owaoov e [...] 0Tt ekAélomev Go10G.

SB 12, 5-6: €AA KOTAQ PEUET'h BPATs MOH OVKP'RNHXS Cl HA N,
NO: Ad HEKOTAA PEUET'h BPAT'h MOH OVKP NN Cld HA N'h.
[...] oxboa mpog avTov.

Ostatni przyklad wskazuje, ze stan zapoczatkowany jakims zdarze-
niem moze odnosi¢ si¢ nie do momentu méwienia, lecz do czasu zajscia
innej czynnosci w zdaniu.

Psalm 4 jest utworem pouczajacym ludzi grzesznych. Pierwsza czes§¢
obfituje w formy trybu rozkazujacego, druga (od wersu 7) jest wyrazem
ufnosci i przeciwstawia im sytuacje psalmisty pozostajacego w opiece bo-
skiej. To wyjasnia znaczenie rezultatywne form aorystu:

SBNO 4, 7: 3HAMENA CA NA HACh CBETh AHLLA TROErO Ti.

SBNO 4, 8: WT NAOAA NLIIENHILEA H EHNA H oAka CBOErO oymNo-
HKHLLIA CIA.

"Eonueiddn [...] To ¢wg tov mpdoomov covl...] kat oivov kat éAaiov
[...] émAnBovOnoav.
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Znaczenie rezultatywne moze wynikac ze znaczenia leksykalnego
czasownika i by¢ szczegdlnie widoczne w okreslonym kontekscie — w Ps 6
podkreslany jest nowy stan spowodowany zajéciem zdarzenia npitaT k.
Ta sama uwaga dotyczy przytoczonych ponizej fragmentéw z Ps 9, 19. 21:

SBNO 6, 10: 'k MOAENKE MOE (O: MOAHTEY MOK) MPikAT k.
elonkovoeV KVpLog TG denoewg pov.

SBNO 9, 8: NOruIBE NAMIATE HX'h C'h LIKMOMK, Th E'h B'RK'hI NPhIRA-
€T'h OYTOTOEA HA CRAK NPTKCTOAL CEON.
ftoipacev v kpioet Tov Opdvov avtov.

Forma aorystu nor'sige moze wskazywac na zdarzenie poprzedzajace
nastepne, o ktérych mowa w tym zdaniu. Rozpoczelo ono nowy stan, ak-
tualny w czasie zachodzenia tych nastepnych czynnosci i zapewne w mo-
mencie moéwienia. Jednakowo dopuszczalna jest tu interpretacja tej formy
jako zwyklego zdarzenia w przesztoéci, a zatem w sensie konstatatywnym.

SBN 9, 38: }KEAANKE OYEOr'hIXh OYCAKHILA 'k OYTOTOBAN'KE CPhAh-
LK iX'h ELNIATR OVXO TEOE.

O: HEAANKE OYEOhIX'h OVCARILIANK €CH TH OYTOTOEANLE CPh ALK
iX'h EBNIATh OVXO TEOE.

v émBvpiav [...] eionkovcev kvplog TV étotpaciav [...] mpocéoyxev.

Forma perfectum uzyta przez redaktora Biblii ostrogskiej pelni tu za-
pewne funkcje podkreslenia 2 osoby, w sensie semantycznym odnosi si¢
do zdarzenia B'sNEAT'K jako forma oznaczajaca zdarzenie poprzedzajace.
Nie oznacza ona, jak si¢ zdaje, stanu aktualnego w momencie zachodzenia
tej drugiej czynnosci, cho¢ zblizone znaczenie leksykalne obu wyrazow
pozwala dopatrywac sie tu interpretacji formy oycahHia/oycaniianh
ecH jako zdarzenia, a B'bNEAT'® — jako stanu nim rozpoczetego.

SBNO 19, 7: Hnink no3naxs kko ¢k €CT'h Th X'k
VoV £yvwv 0TL E0WOEV KLPLOG .

Forme cns ecTh nalezy zapewne interpretowac jako forme rzeczow-
nika ¢hnack. Znaczenie rezultatywne podkresla tu dodatkowo przy-
stowek nmuink. Mozna jednak zgodnie z tekstem greckim przyjaé, ze to
forma dawnego perfectum cknacatl ects. Oznaczataby ona zdarzenie
w przesztosci poprzedzajace zdarzenie no3naxs, aktualne w postaci
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nowego stanu w czasie zachodzenia zdarzenia nazwanego formg czasow-
nika no3nax.

SBNO 21, 2: B:KE BXKE MOH B'HMH MH B'hCKRER OCTABH MIA.
[...] éykatéhumeg pe.

SBNO 25, 3-4: *kko mnaocTh TEOE npEAk ounma monma ecTh
H OYToAHXh (O: BAAroOyTOAHXs) E'h HCTHNE TBOEH, HE CEAL ¢h
CONBMOMs COVETBNOMK.

[...] xat ednpéotnoa ev T aknbeia cov [...].

Znaczenie leksykalne czasownika oyroAnx's sugeruje tu poczatek no-
wego trwajacego stanu.

W innych wypadkach znaczenie rezultatywne moze podpowiedzie¢
szerszy kontekst jezykowy. Ponizej wskazujg na to formy gramatyczne
(czas terazniejszy) czy poszczegdlne leksemy. Jednoczesnie forme aorystu
w ustepie Ps 7 mozemy zinterpretowa¢ jako zdarzenie poprzedzajace mo-
ment czynnosci wyrazonej czasem terazniejszym, ktore rozpoczelo nowy
stan aktualny w momencie jej zachodzenia. Potwierdza to dodatkowo za-
imek wskazujacy ce:

SBNO 7, 4-5:Ti ke mon kit (NO: allLe) CTEOPHY b CE ALPE ECTh HE-
NPABBAA Bk pRKOY Mok (N: moek).
[...] el émoinoa TovTO €l €0ty adikia [...].

W 16 wersie psalmu 9 forma czasu przeszlego cTEopHLIIA wskazuje na
zdarzenie poprzedzajace inne zdarzenie, aktualne w postaci nowego sta-
nu w momencie zachodzenia tych drugich czynnosci. Pelni zatem funkcje
zblizong do formy czasu zaprzeszlego:

SBNO 9, 16: yTALEXR EA3'BILH Bs Aoy EE RKE CTEOPHLLIEN Bk C'KTH
CEN ERIKE CTROPHLLIEA OVBEAZE NOTA HYX'h.

gvemaynoav €0ve [...] nénoinoav ev mayidt [...] fj ékpOyav cuveAnueon
0 TToVC.

SBN 17, 33: &'b npEnokcatan i CHAOKR H NOAOHKH NEBECTIOPOUENS
NATh MOH.

O: B npEnoraca Mk CHAOKR M MOAOMKH NENOPOUEN NRTh MOH.

0 Bg0¢ O meplwvvdwy pe Shvauty kat €Beto dpwpov 686V pov.
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Forma imiestowu trzech wczesniejszych przekladéw zgodna z tek-
stem greckim, majaca znaczenie rezultatywne (nazywa stan bedacy rezul-
tatem jakiego$ zdarzenia), dopuszcza rezultatywny odcien formy aorystu
w przekladzie z Ostroga. Jednoczesnie moze posrednio uzasadnia¢ hi-
poteze, ze znaczenie stanu bedacego rezultatem jakiego$ wczesniejszego
zdarzenia (znaczenie indoeuropejskiego perfectum) bierze na siebie for-
ma imiestowu czasu terazniejszego. Forma stowianskiego tzw. perfectum
pelnilaby funkcje formy czasowej. Hipoteze taka zaproponowano juz wy-
zej. W tym szerszym kontekscie rezultatywny odcien moze mie¢ forma
kolejnego aorystu w zdaniu, a mianowicie noao:xn (tzn. teraz lezy).

SBNO 24, 17. 19: npH3pH HA MEA H TOMHAOYH MEA "KKo [...] CKPphEH
CPBABLA MOEND CE OVMHOKHLLIA C, [...] BKO OYMNOKHLLIIA Cla K
NENEABHMAKNBEMB NENPABEALNOME (N: HENEABHAKNKE NENPABEA K-
NO) B'h3NENABHAKLIEA MEA.

[...] émhatOvBeoav [...] EEayayé pe.

Odcien rezultatywny podpowiada tu kontekst jezykowy - formy try-
bu rozkazujacego. Psalm stanowi prosbe wywotang stanem, w ktérym
psalmista sie znajduje, a ktéry rozpoczely zdarzenia tu wspomniane.

Kontekst jezykowy i znaczenie leksykalne czasownika pozwalajg do-
patrywac sie odcienia rezultatywnosci w nastepujacych wersach kilku
psalmow:

SBNO 26, 6: H NBINK C€ Bh3NECE TAABR MOER NA BPAT Bl MOIA.
Kat vuv idov nywoev tnv ke@aAnyv [...].

Odcien rezultatywny podpowiada znaczenie leksykalne czasownika
i przystowek nmink teraz” (,,ijest teraz wzniesiona”).

S 26, 12: Ne npEAaKAL MeNe Bh pRIK ChTRKARWTHH S MK kKo
B'hCTALLEN HA MEA ChBRA'KTEAH HENAPAREARNH HY'hiKE NE ChEEARY S
H coAbsra HenpaBb Ak cesk.

BNO: He nphEAaKAR MENE BB ALIAX'B CTRMKARRIWITHLB MH (O: cT8-
KAOLPIHMWE MH) EKO BHCTALLIEN HA MEA ChBRAKTEAN HENAPAREALNH,
H COALIA NEMPABBAA ceBh.

g¢naviotnoav [...] paptopeg [...] kat éyevoato 1y adikia [...].

Forma trybu rozkazujacego moze tu powodowacé interpretacje rezul-
tatywng — prosba jest wywotlana jakims aktualnym stanem, wynikiem
pewnego zdarzenia.



1.2. Rezultatywne znaczenie form czasu przesztego 59

SBN 30, 5: H i3REAELIN MiA OTh CKTH Cetd BRMKE ChKPhILIEA MNE,
*KKO T'hl €CH 3ALWITHTHTEAS MOH.

O: M HCTPBINEWH MA OT's CRTH cerd ke Chkphita mik, BKo T
€CH 3ALUTHTHTEA® MOH.

gEakelg e [...] g Expuydy pot.

I kontekst jezykowy odnoszacy wydarzenia do terazniejszosci, i zna-
czenie leksykalne kazg interpretowac ustep ten rezultatywnie. Forma
aorystu jest tu uzyta w funkcji czynnosci poprzedzajacej pozostale, ktora
rozpoczela nowy stan trwajacy w momencie mowienia psalmisty.

Odniesienie wydarzen do terazniejszo$ci powoduje interpretacje re-
zultatywna ponizszych ustepéw. W Ps 31 dodatkowo wzmacnia je we
wczesnych przekladach konstrukcja imiestowowa ¢xTw oTnovipena,
ktora nazywa stan bedacy wynikiem jakiego$ poprzedniego zdarzenia.
Czynnosci tu wspomniane zachodzg jednoczesnie w przeszlosci:

S 31, 1: BAAXKENH HMhKE CRT'h [fragment starty] Be3akoNeNbE, K-
*KE NPUKPBILLIA CA rphch.

B: BAAYKENH HMBKE CRT'h OTNOVIHENA EE3AKONKE, HahiKe npu-
Kbl Ck rpkcn nyb.

NO: BAAMKENH HWKIKE OTNIOYVCTHIIA CA (N: OT'RNOYCTHILR CA) BE3-
AKONKEK, HMWKKE NPHKPWILIE ChA Tpken.

pakdplot wv deednoav ai avopiat kat [...] émekalbeOnoav ai apaptiat.

SBNO 32, 12: BAAKEN KA3BIKS EMOYIKE ECT'h Mk E'h EMOY AKAH
IAME N3'hEPA B AocTokNHe cerh.
pakdptov [...] Aadg ov é&elébato eig kAnpovopiav [...].

Forma aorystu oznacza tu zdarzenie w przesztosci, ktére rozpoczelo
nowy stan trwajacy w momencie méwienia psalmisty.

Odcien rezultatywny moze by¢ czytelny dopiero w szerszym kontek-
$cie pozajezykowym. W Ps 13 przedstawiona jest sytuacja powszechnego
zepsucia, triumfu bezboznych i cierpienia sprawiedliwych. Przedstawione
wydarzenia mozna rozumie¢ jako stan, w ktérym przyszto zy¢ psalmiscie:

SBNO 13, 1 pacTa’kiuit H 0MPABHLIIA CA B'h HAYHNANBHX .
Se@Oetpav kat pdehvyxOnoav.

SBO 13, 3: B'hCH OYVKAONHLUIA ChA BhKOYNE HEKAKUHMH E'BILLIEA.
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N: BhCH OYKAONHLIIA CA BE'hKOYI'R Ne noTpEEORALIR ca.
navTeg kA vay dua nxpewdnoav.

Ten sam motyw przewodni odnajdziemy w Ps 21, w ktérym szcze-
golnie dramatycznie przedstawiony jest obraz wrogéw psalmisty. I tutaj
przedstawione wydarzenia mozna odbiera¢ jako aktualny w momencie
moéwienia stan. Dodatkowo moze t¢ wymowe wspiera¢ kontekst narzu-
cony przez formy jezykowe, np. konstrukcje z imiestowem nkcTn noma-
ramdH o znaczeniu rezultatywnym, odnoszacym si¢ do terazniejszosci,
o ktdérej mowa w psalmie. Terazniejszos¢ t¢ podpowiada forma EmIcT®
na miejscu greckiej eyevn0n ,,zaczal by¢™

SB 21, 12-16: HE OT'KCTRNN OT'h MeNE KO CKPhE® EAN3E EKO HhcTh
NOMATAKAH, OBHAR MEA TEANKLH MHOSH ONBIH TOYUhNH OAPK-
KA M OTEBPECE HA MEA oyeTa cBok hko A'KER BhCBILLITARN
H PBIKAKA, 'EKO BOAA H3AHXh CHA H PASHAR Ch KOCTH MO E'BICT h
CPBAKLE MOE EKO BocKh Tam nocphak uphra moero, nenuwe ko
CKRAEAL KPENOCTH MOk H EAZBIKS MOH NPHABNE MPHTANH MOHM™
H E'h MPBCT ChMPTH ChBEAE MIA.

NO: HE OT'BCTRMH OTH MeNE EKO CKPhER BAN3L kKo HkeTh no-
MATAKAH, OBHAXR MIA TEAKLH MHOSH KONBUH TOYULNH OAPh-
KA M OTEEP301IA (N: OTREP3OIIR) HA MiA oycTa cBok Kko
ARE'R BRCXBITAKN H PBIKAR, EKO BOAA H3AHIAX'® CHA H PACCBINA-
wa (N: pACCHINALIR) ClA KOCTH MOKA, BBICTh CPhABLE Mo€ kKo
BOCK™s Takd nocprk Ak uphga moero, nenie ko ckmaeans kpknocrs
MOk H IAZBIKS MOH NPHAKNE FPBTANH MOEME H B'h NPLCTh ChMp-
TH ChEEAE MEA.

TEPLEKOKAWOAV Pe Hooxot ToANoi Tadpot Tepleoxov pe fivokav em’
epe 1o oTopa [...] DOwp é€exvBev kot Steokopmiodn mavta Ta doTa
pov, £yeviOn i kapdia [...] knpog [...] €&npavon [...] 1} 10x0G pov kat
1 YAwooa pov keKOAAeTaL TO AdpLYYL HOV.

Dwuznaczna jest wymowa innych ustepéw. Wydarzenia przedstawio-
ne w Ps 16 mozna interpretowac jako zwykle zdarzenia w zyciu psalmisty,
ktére mialy miejsce kiedy$ w przeszloéci lub doszukiwac sie tu odcienia
rezultatywnosci. Na pewno zwyklym zdarzeniem kiedy$ w przesztosci
jest forma paxaexke mix w wersie 3. Zdarzenie kolejne mozna juz in-
terpretowaé w sensie stanu aktualnego w momencie méwienia. Odcien
taki podkresla dodatkowo kontekst narzucony przez formy jezykowe -
zdarzenia moga odnosi¢ sie do terazniejszoéci psalmisty (Hninhk osHAXR
M), Jednoczednie zdanie BPASH MOH ALK MOER OCAPRKALIKA, TOVK'h
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CEOH 3ATROPHLLA, OVCTA HX'h FAALLIEA MY ABINR Mozna zinterpretowad
w sensie konstatatywnym lub przypisac formie aorystu od niedokonanego
czasownika raawm znaczenie trwania rozpoczetej czynnosci, nie pozwa-
la jednak na to odpowiednik grecki — aoryst éAaAnoev.

SB 16, 3: paKAEKE M H NE OBP'ETE Ci B MmNk HENpaBBAA.
N: pakexe Mmia H Ne OBP'RTE Ckd B MK HENpaBBAA.

O: HCKUCHAR MA €CH H HE OBP'RTE Ck B'h MK HENPABTHAQ.
gmupwoag e kat evpéde [...].

SB 16, 10-12: BpaSH MOH ALLR MOER OAPRIKALIEN, TOVK CEOH
3ATEOPHLUEN, OVCTA HX'h FAALIEN TPBAKINR, H3TONIALUTEH MEA
N'BINE OBHAR M OUH CEOH Bh3A0KHLLIEN OVKAONHLUEA NA 3EMKIR,
OVEIACKN MEA 'KKO A'KB™ FOTOB™ NA AOB™.

NO: BpaSH MOH ALLR MOER OAPBAKALLIEN, TOVKS CEOH 3ATROPHLLIA,
OVCTA HX'h FAALLIEA FPhAKINR, H3TONIALITEH MEA N'BINK OBBIAOLLIA
(N: OB'BIAOLIR) MIA, OUH CEOH Eh3A0KHIIA OYKAONHTH NA 3EMAK
(N: 3eMBER), OB'BALLIA MiA EKO A'KE'R FOTOE™S HA AOE'B.

ol ex0poti [...] mepiéoxov to otéap [...] ovvékhewoav to otopa [...]
éNdAnoev ekaPallovreg [...] mepiekbkhooav pe TovG o@Balpovg [...]
€0¢vTo ékihivat ev n Y1 OedaPov pe woet Aéwv.

Podobnie i szerszy kontekst pozajezykowy pozwala domysla¢ si¢ od-
cienia rezultatywnego (nowego stanu trwajacego w momencie méwienia
psalmisty jako rezultatu pewnego zdarzenia). Podpowiada Ps 22:

SBNO 22, 1-3: Th NACETE MIA H HHYECOKE (O: HHUTONKE) MENE AH-
wHTH Ha mkeTh nacTeunsik (O: 3aaunk) Toy med Ehcean Ha
BOA'K nokonnk BhenHTER MiA, AR MOER OEPATH.

[...] pe kateoknvwoev ent V8atog [...] ¢EéBpeyev TNV Yuxniv pov
EMEOTPEYEV.

Tylko szeroki kontekst pozajezykowy pozwala rezultatywnie inter-
pretowaé ponizsze fragmenty. Psalm 29 jest psalmem dzigkczynnym za
wybawienie z choroby’, dlatego zdarzenia, ktore tu przedstawia, mozna
interpretowac w sensie nowego stanu trwajacego w chwili powstania psal-
mu, bowiem one jakby go wywolaly:

7 Por. Psalterz Dawidéw w przektadzie ks. Jakuba Wujka z roku 1594, dz. cyt., s. 269.
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SBN 29, 4: Th B'h3REAE OTh AAA ALLLR MOER, ChACA® MIA €CH OT'h
NH3BXOARAUTHIXS E'h POBh.

O: Th B'h3BeAh €CH OTh AAA ALUR MOER, ChMNACAE MIEA €ECH OT'h
NH3'BXOARUTHIX'h B'h POBh.

[...] dviiyayeg €€ ddov [...] éowoag pe.

Uzycie form czasu terazniejszego, ktore lokuje wydarzenia w odpo-
wiednim odcinku czasowym, pozwala dopatrywac si¢ w odpowiednim
kontekscie znaczenia rezultatywnego form aorystu takze w ponizszym
zdaniu. Nie ulega watpliwosci, ze formy czasu przeszlego sygnalizu-
ja tu pewne zdarzenie w przeszlosci. Kontekst jezykowy i pozajezykowy
traktujacy istnienie wrogéw jako co$ aktualnego dla psalmisty, pozwa-
la odczytywa¢ intersujace nas tu formy jako takie, ktore rozpoczely ten
trwajacy wlasnie stan cigglego zagrozenia. W tekscie greckim formie tej
odpowiada, jak wyzej, aoryst:

SBNO 37, 20: BpASH HKE MOH :KHERT'h H OVKPRNHLIEA Chd naue mene
H OYMHOKHLUIA CkA HENABHAALIEH MNE BEC NPABKABI.
[...] émAnBVVOnoav ot woovvTeg pe ddikwg.

Podobny kontekst interpretacyjny moga tworzy¢ formy trybu rozka-
zujacego. Wypowiedziane s one w pewnej okreslonej sytuacji, ktéra zo-
stala rozpoczeta przez pewne zdarzenie. To zdarzenie oznacza w tekscie
stowianskim aoryst, a caty kontekst moze podpowiedzie¢ interpretacje re-
zultatywng. We fragmencie Ps 55 znaczenie takie wyraza forma nonspa
MEA YAKBK®. Caly fragment moze mie¢ nawet wymowe ponadczasowa
i przedstawia¢ konkretng, aktualng dla psalmisty sytuacje:

SBNO 55, 2: NOMHAOYH Mi EXKE *EKO NOMbPa MIA YUAKEK'h BECK AENk
CTRKH MH.
gNENOOV e Kuple OTL KaTeMETNOEV pe AvOpwmog [...] é0Ayév pe.

W Ps 63, 3—-4 forma aorystu oznacza zdarzenie, ktdre zaszlo kiedys
w przeszlosci, polegajace na przygotowaniu grzesznikéow do falszywego
oskarzania psalmisty. Zdarzenie to musialo rozpoczaé nowy stan, aktu-
alny w terazniejszosci psalmisty, bo wywolat on prosbe bedaca gtéwnym
motywem psalmu:

SB 63, 3-4: NOKP'hIH MIA OT'h CON'hMA 3'hAOEHE'BIXs H OT'h MNOXKh-
CTBA ARAAERYIH'D NEMPABBAR HHKE H3OCTPHIIEN KO OpRIKheE
IA3BIKBI CEOIA NAAIALLEA ARK' CEOH.
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NO: NOKPLIH MEA OT'h ChNBMA AOYVKABNOVIOLIHXs H OTh MNOMK-
CTBA ABAARRLIHY'E NENPABBAR HXKE H3OCTPHWIEN KO OPpRIKhE
KA3'BIK'BI CEOKA NANANIPATOLIA ARKS CEOH.

oiTveg KOVNOav wg pouaiay [...] évétevav to&ov avtwv [...].

W szerszym kontekscie pozajezykowym, na przyklad w psalmie
dziekczynnym, przedstawiane zdarzenia w przeszlosci mozna traktowac
jako rozpoczynajace pewien trwajacy stan. Psalm 39 jest psalmem dzigk-
czynnym za wybawienie od $mierci:

SB 39, 3: H B'h3EEAE MIA OT'h POEA CPTH... H MOCTAEH NA KAMNH
Nosk moH.

NO: 1 E'h3BEAE M OT'h POEA CTPACTH (O: CTPACTEN) H NOCTAEH HA
KaMNH HOS'R mon.

Kat dveyayév pe ek Aakkov [...] kat €otnoev ent métpav [...].

Znaczenie leksykalne czasownika moze podpowiada¢ interpretacje
rezultatywna fragmentu, w ktérym zostal on uzyty. Czasowniki npuiaTn
i Oy TEp'hAHTH maj3 znaczenie leksykalne sugerujace rozpoczecie pewne-
go stanu. By¢ moze $wiatlo na taka interpretacje omawianych form moze
rzuci¢ uzyta w tekscie greckim forma imperfectum, ktéra moze przeciez
sugerowac trwanie oznaczanej przez nig czynnosci:

SB 40, 13: M K€ 34 NESAOBXR MOER NPHIATE H OV TEPBAHAE MEA
€CH.

NO: meHe 34 NE3AOBTA NPHIATE H OV TBPRAHAK MIA €CH.

epod 8e Sla TV dkakiav dvredafov kat €fefatwodg pe [...].

SBNO 70, 6: Ha Tt OV TEPBAHX'B Ct (NO: K'h TeB'K...) OTh RTPOEMI
H upEEA MATEPH MOEKA.
Eni o émeotnpixOnv ano yaotpog [...].

W psalmie 70 rezultatywng interpretacje podpowiada znaczenie lek-
sykalne czasownika w formie aorystu i kontekst pozajezykowy. Motywem
tego utworu jest starzec wspominajacy, ze opieka boska byl otaczany juz
od dziecinstwa. Forma aorystu wskazuje tu na zdarzenie dajace poczatek
w przeszlo$ci trwajacemu nadal stanowi.

Znaczenie zdarzenia w przeszlosci jest na pewno widoczne w jedy-
nym przykladzie potwierdzajacym, tzw. pie perfectum. Znaczenie lek-
sykalne podpowiada tu interpretacj¢ rezultatywna ,teraz wie”. Jest ten
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stan wiedzy oczywiscie wynikiem zdarzenia dowiedzenia sie i zapewne to
zdarzenie przekazuje forma aorystu. W tekscie greckim uzywa sie w tym
miejscu formy czasu terazniejszego, ktdra oznacza ten aktualny stan:

SBNO 72, 11: M AkNk HCNAKNK OBPATIAT'h Chd Bk NHX'h prRiia kKo
oyEEAK B
kat ginav Hwg éyvw 6 Beog.

Znaczenie leksykalne czasownika i dodatkowo wiedza o rzeczywisto-
$ci stwarzajg przeslanki do rezultatywnej interpretacji ustepéw psalmow
88, 94, 99. Ich tematem jest wychwalanie Boga w jego stworzeniu. Zna-
czenie formy czasu przesztego w polaczeniu ze znaczeniem leksykalnym
odpowiedniego czasownika i wiedzg o rzeczywisto$ci wyznaczajg tu bar-
dzo wazne w semantyce rozumienia pojecie ramy interpretacyjnej. Stwo-
rzenie, o ktorym mowa, mialo miejsce w przeszlosci, na poczatku czasu.
Wskazuje na to forma aorystu. Znaczenie leksykalne czasownika i wiedza
o rzeczywisto$ci wskazuja, ze zdarzenie to miato charakter zdarzenia roz-
poczynajacego nowy, trwajacy stan, ktory jest przedmiotem wychwalania
Boga w tych utworach:

SBN 88, 12-13: B'hCEAENRER H KONhLLEA ERA T'hl OCHORA CEBEPh H MO-
PE ThI CO3BAA.

O: BHCEAENSI H KONBLLEA €l T'hl OCHORAAR €CH CEBER H MOPE T'hI
CO3hAA.

Tot oikovpevnyv [...] ov éBepediwoag To Boppdv kat BdAaocoag ov
£ékTioac.

Uzycie przez redaktora ostrogskiego formy perfectum (praeteritum)
na miejscu wczesniejszych form aorystu zgodnych z tekstem greckim
$wiadczy¢ moze o tozsamosci semantycznej tych form.

SBNO 94, 5: "kko Toro €cTh Mmope H T chTBopH (NO dodaja tu za-
imek €) n coywiR pRIK €ro ch3pacTe.

ot avtod 0Ty 6 BdAacoa kat avTdG EMoinoev av TV kat Tnv Efpav
ai xeipeg [...] Emhaoav.

SB 99, 3: T'hI CTBOPH Nkl A HE W'kl CERBE.
NO: Ton (N: T'hH) CTEOPH NACH & HE MBI
AvTog émoinoev NUAG kat ovk THelg
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Podobny motyw odnajdziemy w Psalmie 96, 1. Tu tematem jest stan
krélowania Pana na chwale zwyklych ludzi. Stan, o ktérym mowa, roz-
poczety zostal w przeszlosci pewnym zdarzeniem, nazwanym tu forma
aorystu:

SBNO 96, 1: Th Biykcaph cid Ad paAOVETh cha 3emak (N: 3emia).
0 xvplog ¢Bacilevoev [...].

Kontekst jezykowy narzucony przez formy jezykowe tekstu oraz do-
datkowo znaczenie leksykalne czasownika pozwalajg na rezultatywna in-
terpretacje stow Psalmu 107. Mowa jest w nich o podporzadkowaniu Bogu
réznych narodéw. Jest to przedstawione jako pewne zdarzenie w przeszlo-
$ci, ale na podstawie znaczenia leksykalnego czasownika i otaczajacego
kontekstu przekazanego formami czasu terazniejszego mozna domysla¢
sie tu znaczenia rozpoczetego i nadal trwajgcego stanu:

SBNO 107, 9-10: MOH €CT'h raAdAAh H MOH €CT'h MANACH... HKAA
Lph MOH... HA HAOVAWKER HAAOXKER canort mon mNE nnonakmenn-
NHIH MOKOPHLLIEA CHA.

EUOL AAAOPUAOL DTIETAYEYT|OQY.

Ponizej formy perfectum w omawianym tu znaczeniu. Juz wyzej
wskazano, ze istniejg przestanki, by traktowac je jako formy czasu prze-
sztego, a nie jako formy imiestowu ze stowem positkowym. Tylko w jed-
nym znalezionym przykladzie uzycia moze ona wyraza¢ znaczenie imie-
stowu (Ps 94). Odpowiada ona greckiej formie imiestowu. W pozostatych
przypadkach na miejscu stowianskiego perfectum uzyto w tekscie grec-
kim aorystu lub imperfectum. Podobnie jak oméwione wyzej formy sto-
wianskiego aorystu, formy perfectum wskazuja na pewne zdarzenie
w przeszlosci, ktdre rozpoczelo jakis nowy trwajacy nadal stan. Brak jest
jednak dowoddéw jezykowych na to, by forma ta miata nazywac ten stan.
Miedzy analizowanymi tu tekstami cerkiewnostowianskiego psalterza
zanotowano sporo rozbieznosci w zakresie uzycia poszczegdlnych form
czasu przeszlego. Ciekawe, zZe dotyczg one tylko form aorystu i perfectum.

Szeroki kontekst pozajezykowy i znaczenie leksykalne czasownika
pozwalaja zinterpretowa¢ formy perfectum (praeteritum) w sensie re-
zultatywnym w ponizszych stowach Psalmu 4. Oznaczajg one zdarzenie
w przeszlosci rozpoczynajace trwajacy nadal stan, ktory kaze psalmiscie
ulozy¢ utwor dziekczynny o pewnej wymowie ufnosciowej:
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SBNO 4, 8. 10: AdAh €CH BECEAhE Bk CPLi Moem (B: B'h cpLie MoE)
[...] T'BI TH EAHNOTO NA OVMILEANKE BRCEAIAS MIA ECi.

E0wKaG eVPPOoLVNY [...] OTLOV KVpLE KaTA HOVAG ETU EATIIOL KATWKLOAG
He.

Tylko kontekst pozajezykowy pozwala interpretowac stowa Ps 9 w sen-
sie rezultatywnym. Forma perfectum oznacza tu zdarzenie w przeszlosci,
ktére rozpoczelo pewien nowy stan trwajacy w momencie méwienia psal-
misty, bo to on jest powodem dzigkczynienia bedacego motywem psalmu:

SBNO 9, 5: kKo CTEOPHA® €CH CRAR MOH MEPER MOER.
émoinoag tnv kpvoLv.

SBNO 9, 6-7: 3anp’kTHA'E €CH IA3BIKOM® | I'BIEE NEULCTHELH
(B: normuise).
énetiunoag €0veotv kat dnwleto O &oefrnc.

SBNO 9, 11: kKo n'kcH 0CTABHAS BE'h3HCKAIRLIHX S TEBE Ti.
Ovk éykatémneg Tovg ekleTodvTag o€ KupLe.

Tematem Psalmu 11 jest sytuacja psalmisty zagrozonego przez wro-
gbéw. Zyje on w ciggltym strachu, poniewaz grzesznicy drecza go nieustan-
nie - stad zapewne forma czasu terazniejszego. To wszystko dzieje si¢
w $wiecie realnym psalmisty. Tej doczesnej sytuacji przeciwstawia sie re-
akcja Boga, ktory w przesztosci wykonat czynnos¢ — zdarzenie oddane tu
forma oymnoxkHAR €ch, ktdre rozpoczelo nowy stan, aktualny takze w te-
razniejszo$ci psalmisty. Z Jego punktu widzenia jest to jakby stan réwno-
legty do sytuacji psalmisty:

SBNO 11, 9: 0OKP'hCTh NEULCTHEH XOARNTs MO E'BICOT'R TBOET oym-
NOMKHAR €CH CH'BI YAOE' KUt (NO: C'bl YAORBUKCKBIA).
Katd o DYog oov EMOALWPNOAV TOVG VIOVG TWV AVOpOTWY.

Ustepy Ps 16, 5 i 29, 2-4 wskazujg na wzgledne uzycie omawianej tu
formy. Wyraza ona zdarzenie w przeszlosci, ktdre rozpoczelo nowy stan
postrzegany jako przyczyna zajscia kolejnych zdarzen. Ten nowy stan
trwa w momencie zachodzenia tych nowych zdarzen. Kontekst jezykowy
sprawia, ze ten rozpoczety stan trwa takze w terazniejszosci psalmisty:

SNO 16, 5: ChEPBLIHAK €CH CTOMhI MO BO CThSEXh MOHX'h AA NE
NOABHXKIATh ClA CTOMRI MO,
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B: ChEY'BLUH CTOMBI MO EO CThSEX MOHXh Ad NE NOARHNKIAT K
CEA CTOM'hI MOKA.
Kataptioat Ta Stafrpata pov ev taig Tpifoig cov.

W Psalmie 29 tg ptaszczyzng odniesienia sg inne wydarzenia w prze-
szto$ci. Forma perfectum oznacza tu zdarzenia poprzedzajace je, ktérych
rezultaty w postaci nowego stanu sg aktualne w momencie zachodzenia
tych nastepnych wydarzen. Tylko pierwsze stowa wersu moga wskazy-
wacé na jaki$ rozpoczety w przeszlosci stan, aktualny w terazniejszosci
psalmisty:

SB 29, 2-4: B'h3NECK TiA TH 'KKO NOAKIAAL MIA €CH H N'KCH B'h3Re-
CEA'h BPATh MOHX'h O MK, Th B'h MOH BO3hBAX'k K'h TeB'k Heuyk-
AHA'R M €CH, Th E'h3BEAE OT'h AAA ALLIR MOER, ChNACAE MEA €CH
OT'h NH3'hXOAMITHIX'h B'h OBk,

O: Bh3NECR THA TH 'EKO NOABIAT® MkA W NhcH B'h3RECEAHAs Bpa-
Mb MOHX's 0 WhNK, 'k E'h MOH BO3hEBAX'k K'h TeRR nehananh mm
€CH, Th B'h3BEAL ECT'h OT'h AAA ALLR MOER, ChMACAE MEA €CH OT'h
NH3BOAUTHIXS E'h POB™.

N: Bh3NECR ThA TH 'KKO NOABKAT S Mk H N'KcH E'h3EECEAHAR Bpa-
s MOHX'h © WhNE, Th E'h MOH BO3'hBAX's Kb TEER Heykanas mi
€CH, Th B'h3REAE OT'h AAA ALLR MOKR, ChMACA MiEA €CH OT'h NH3'h-
XOARMUTHIX'h E'h POES.

VYwow oe Kuple OTL UTEAAPEG pe Kat 00K HuPpavag Tovg exBpoiq [...]
Kupte 6 Beog pe ekékpada pog o€ kat faow e kupte dvnyayég € ddov
™V Yuxnv pov éowoag e [...].

W Psalmie 30 forma perfectum oznacza zdarzenie rozpoczynajace
nowy stan aktualny w momencie zdarzenia oznaczonego forma aorystu.
Kontekst pozajezykowy (wymowa psalmu) wskazuje, ze nie bylo to jed-
nostkowe zdarzenie w przesztosci, lecz trwa¢ musi nadal:

SBNO 30, 8-10: *kko npn3spk Ha chmbpenne moe cnak ecn oTn
BRA® AR MOER M NECH MENE 3ATROPHA B'h pPRKAX® Bparmikyh
NOCTABHAK €CH HA NPpocTpan® nosE mon.

dyodAidoopat kat evgpavOnoopat emi @ éAéel cov E0WOAG EK TWV
Avayk®V TNV YuxnVv HOL Kal ov OLVEKAELOAG pe eig xeipalg €xOpod
€otnoag [...] Todg modag pov.

To samo znaczenie odnajdziemy w Psalmie 59, z taka jednak réznica,
ze punktem odniesienia sg tu czynnosci wyrazone nie formami aorystu,
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lecz perfectum. Forma nomHAORAAs N'hI €CH oznacza z jednej strony po-
czatek stanu aktualnego w momencie zachodzenia pozostalych czynno-
$ci, ale z drugiej, dzieki wymowie psalmu mozemy przypuszczac, ze stan
ten trwa nadal, kiedy powstal psalm. Sprawia to tez znaczenie leksykalne
czasownika NOMHAORATH i jego synonimow:

SB 59, 3: E2KE MOH OTPHNRA® N'hl ECH H PA3POVIIHAK N'hl €CH H pA3-
rikBAAs CIA €CH H NOMHAOBAAS H'hI ECH.

N: BJKE MOH OTPHNRAL N'bl €CH H PA3POVIIHAK N'hl €CH H pa3rNkEA
CIA H OVLHEAPHA® €CH HACh.

O: BIKE MOH OTPHNRA® N'hl €CH H NH3AOXKHA® N'bl €cH K pa3rikea
CIA H OVIIEAPHAR ECH NACTh.

0 Beog dnwow fpdG kat kabeileg UAG wpYioeg kat oikTipnoag fHAG.

Stan rozpoczety w przesziosci zdarzeniem i aktualny tylko w ptasz-
czyznie innych zdarzen przeszlych oznacza forma perfectum w Psalmie
79. Nic nie wskazuje tu na to, by rozpoczynany nig stan mial trwa¢ w te-
razniejszosci psalmisty. Omawiana forma pelni tu najpewniej funkcje
czasu zaprzeszlego (plusqamperfectum), nieuzywanego w analizowanych
tekstach psalterza.

SB 79, 16: M Noc’kTH BHHOTPAAA CROEMO H ChE(PLLLIH HXKE NHACAAH A€C-
NHUA TBO'R H HA cNa eroxe oykpEnuah ecn cesh.

N: 1 noc’kTH BHHOrPAA Ch H ChEPBLUIN HXKE NACAAH AECHHLLA TROK
H NA CHA YAOBUA €roxke ovKphnuan ecu cesk.

O: M noc’ETH BHNOrPAAL CEN H ChE(Y'BLLUH €MO EMOKE NACAAH AECHNHLLA
TRO'K M Na ¢l 1ake ovKphnnan ecu cerk.

Katkatdptioat avtry fjv é@utevoev i} Se&ia oov kat em Hidv &vBpwmov
dv ékpataiwoag.

Troche bardziej skomplikowane stosunki czasowe panuja w Psal-
mie 55. Z jednej strony forma perfectum noaoxHas €cn oznacza zdarze-
nie rozpoczynajace stan aktualny w plaszczyznie czynnosci ncnogkaAkxm
i jest jakby jej przyczyna. Z kolei forma n3sagHas €cH odnosi sie¢ w sto-
sunku przyczynowym do zdarzen i stanéw wyrazonych jako aktualne
w terazniejszosci psalmisty. Wymowa psalmu sprawia, ze interesujaca nas
tu forma rozpoczeta stan aktualny takze w terazniejszosci nadawcy tekstu.

SB 55, 9. 14: EXKe KHEOT® MOH HCNOBRAKYX ™ TeEk noaoxnan ecn
CAB3H MOk NPEAL COBOIR, B'h MN'K CRTH BKE OBETH Ke Bh3-
AdMk XBAAE TROEH 'KKO H3BARHAL €CH ALLLR MOIR.
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N: BKe *KHBOTs MOH H3EELLAX S TEB'K NOAOKHAT ECH CABIHI MOKA
np'kAk COBOKR, B'h MNE CXRTh BiKe OBETH KKe Bh3Aamb XBaak
TROEH KKO H3BEARHA® €CH ALLLR MOER.

O: EXKE KHEOT'h MOH B'h3BECTH® TeEE NoaokHA® €cH can3hI
Mok NP EAL COBOIR, B'h MN'E CRTh EXE OB'KTH IAKE Bh3AAMK
XEaA'k TEOEH KO H3ATH ALK MOER.

v {orv pov €&nyetha oot €8ov ta Sakpud [...] OTLEPPVOW TNV YVXNV
pov ek Bavdrtov.

Omowione wyzej psalmy wychwalajace Boga w jego stworzeniu nale-
zy uzupelni¢ kolejnym utworem o tej samem tresci, jednak tu zdarzenie
rozpoczynajace nowy stan wyrazone zostato forma perfectum:

SB 23, 2: T'hl Na MOPHX'h OCHOBAAh ER €CT'h H Na pKKaX'h OyroTo-
BAA'h ER ECT'h.

O: Ton Ha MOPEX ™ OCHOBAAK KR €CT'h H HA pEKAX'h OYTOTORAAK IR
€CTh.

N: ThH HA MOPHX'E OCHOBAAK IR €CT H Na p'kKaX™ OV TOTORAAK IR
€CTh.

avtog ent Balaocowv éBepeliwoev avtnv.

Wymowa madros$ciowa® Psalmu 38 wskazuje, ze przedstawiona tu
czynnos$¢ nie moze by¢ odbierana jako pewne zwykle zdarzenie w prze-
szlosci psalmisty, lecz jako takie, ktdre rozpoczeto nowy trwajacy nadal
stan psalmisty:

SBNO 38, 6: ce NIAALER |43M'kpewh| NOAOKHAL €CH ANH MOIA.
idov malatotag €Bov Tag nuépag pov.

Ustep Psalmu 70 wskazuje na to, Ze uzywana tu forma perfectum
oznacza zdarzenie w przeszlodci rozpoczynajace nowy stan, aktualny
w momencie zaj$cia zdarzenia nazwanego forma aorystu. Nic nie wska-
zuje na to, by ten rozpoczety stan mial trwaé w terazniejszo$ci nadawcy
tekstu (psalmisty), cho¢ nie mozemy tego zupetnie wyklucza¢. Sygnalizo-
wanie zdarzenia przez forme perfectum potwierdza forma aorystu uzyta
przez tlumacza i kopiste Psalterza norowskiego. Odpowiada ona oczywi-
$cie greckiej formie aorystu/imperfectum:

8 Por. tamze, s. 271.



70 1. Semantyka form czasu przesztego w cerkiewnostowianskich przektadach psatterza

SBO 70, 10-11: u cTphrRwTen AR Motk chehwTawa enkoynk
FAERIJIE B'h OCTARHAh H €CT'h.

N: n crphrrwTen AR Mo chehwTawm BwKkoymk ramye
OCTAEH €0 EOlh.

Kat ol puacoovteg TNV Yyuxnv pov ¢PovAedoavTo 7L TO AVTO AEYOVTEG
0 Bgog éykatehméy avTtov.

Grecka forma imperfectum eykateAimev mogaca oznacza¢ trwanie
stanu pozwala tu dopatrywac si¢ stanu aktualnego w terazniejszosci mo-
wigcego, a rozpoczetego zdarzeniem oznaczanym forma stowianskiego
perfectum lub aorystu.

Kombinacja znaczenia leksykalnego czasownika i kontekst poza-
jezykowy uwarunkowujacy tekst psalmu kaza interpretowaé ponizszy
ustep rezultatywnie. Forma perfectum oznacza zdarzenie w przeszlosci
rozpoczynajace aktualny stan. Ustep ten mozna by ponadto interpreto-
waé jako zwykle polaczenie imiestowu ze stowem positkowym. Imie-
stow zachowywalby sie wtedy jak orzecznik (poréwnaj typowa w jezyku
starocerkiewnostowianskim jego forme w mianowniku) i bylby synoni-
mem rzeczownika cbTBOpuUTEND, przez co omawiane tu zdanie mialoby
postac:

I'IpI/IA’kTG MOKAONHM™h Ck\ I'IpI/II'IAA’kM'h EMOY H B'hCMAAYHMh CIA
I_Ip"kArh vk HKE ChTBOPHTEAR €CT'h NALUK.

Zdanie to jest synonimiczne do ponizszego. Interpretacja taka jest
mozliwa dodatkowo dzigki uzyciu w pézniejszych odpisach tekstu formy
imiestowu biernego. Stoi tu ona na miejscu greckiego imiestowu aorystu
oznaczajacego aktualny stan jako rezultat jakiego$ poprzedniego zdarze-
nia. To samo znaczenie ma stowianski imiestéw bierny:

SB 94, 6: npnA'k're NOKAONHM'h CIA annAA'kM'h EMOY H B'hCNAA-
UHMB CA TPEAS Tk HXKE NI CKTROPHAR €CT'h.

N: npuAETE NOKAOHNHMB CEA MPHNAAEMB €MOY H NAAUHME CA
nP-EAL vk CHTROPLIHME NACh.

O: npnAETE NOKAOHHMT Chd NPHNAAEME MOy H BhCNAAYEM S Ca
NPkA® rivh ChTBOPLIHME HACK.

Kat khavowpev [...] kvupiov Tov Tooavtog udG.

W dwoch ponizszych ustepach konstrukeja psalmu wskazuje na to, ze
zdarzenia wyrazone formami perfectum sg wczesniejsze w stosunku do
nastepnych. Jednak znaczenie leksykalne i wymowa utworu wskazuja, ze
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rozpoczynaja one stan aktualny takze w terazniejszo$ci nadawcy. Forma
perfectum oznacza tu jakby przyczyne nastepnych zdarzen:

SBNO 103, 8: BhCXOAMATh FOphl NH3hXOARNT S Bk noak &h mbeTo
€7KE ECH OCHOBAAE HM'h.
Ei¢ tomov 6v €0epeliowoag avtoig.

SBNO 103, 16: n XaA'KE's CPALLE YAKOY OVKP'ENHTH HACKITIATH ChA
AP'KEA NOAKCKAA KEAPT AHBANKCKBIEA KAKE €CH HACAAHAS.
xoptaoOnoetat ta §VAa [...] ai kedpot Tov APdavov ag épvTevoey.

Kombinacja znaczenia leksykalnego i kontekst pozajezykowy uwa-
runkowujacy powstanie psalmu pozwalajg w ten sam rezultatywny spo-
sob zinterpretowac stowa Ps 108. Forma perfectum nazywa tu zdarze-
nie w przeszlosci. Rozpoczyna ono stan aktualny w momencie méwienia
nadawcy stow:

SBO 108, 27: n oyBEAKT™S KKk pRKA TEOE CH H T'BI TH CKTBOPHAR
ER €CH.

N: v Ad OVEEARTS 'KKo pRKA TEOE CH H TI TH ChTBOPHAL €CH A.
Kat yvotwoav 6t 1| Xeip [...] kat ov kvpte énoinoag avtrv.

W ostatnim przykladzie znaczenie rezultatywne wyrazaja obie for-
my czasu przeszlego — aoryst i perfectum. Oznaczaja one zdarzenie, ktore
rozpoczelo aktualny stan. Te aktualnos¢ podpowiada jednak wiedza ogoél-
na i kontekst narzucony przez tekst psalmu. Nadawca ponizszych stéw nie
patrzy na siebie i fakt swojego istnienia jak na stan, w ktérym sie znajduje,
lecz raczej jak na zdarzenie rozpoczynajace ten stan kiedy$ w przeszlosci:

SB 138, 1-6:TH HCKOYCHAR MIEA €ECH M MO3NAAK MEA €CH T'hl NO3NA
Bkakine moe, Toymk nomuiwaenwk mok... cThs® MmorR 1 npor-
AAYENRER (B: NENOTAAUENRER) MOER T'hl €CH HCAKAORAA® H BhClA
nxTH Npk3spk (B: npo3npk) ko nkeTh abcTH Bh A3 BILE Moems
ce TH no3Ha Bkck nocak Ak mok n Aperannka Thi coO3' AL MIA K
NOAOKH HA MNE PRKXR TEOER, OYAHBHAS ClA €CT'h PA3OVMh TROH O
Mk (B: oTs mene) oy TBPBAK i (B: O TEPBAH CA) H NE BB3MO-
FR K'h HEMOY.

N: TH HCKOYCHA® €CH MENE H MO3NAAL MIA €CH T'hl No3HA chAa-
AHLLE MOE, Th pasovavk nomnuiwaenst mok [...] cThSR MoKk
NPOTAAUENRIR MOER T'hl €CH HCABAORAAL H BhClA NRTH NporHAK
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Ko NECTh ARCTH Bh IAZBILK Moemh ce TH N03NA Bhe'k nocakAbik
Mok M APERABN'EA T'BI CO3TBAAA ECH MENE M MOAOKH Na M pRKXR
TEOER, OVAHEHAR CHA €CTh PA3OVMK TEOH 0 MN'K OV TEPBAH Cia
H NE B'h3MOIR K'h HEMOV.

O: TH HCKOYCHA'R MEA €CH H MO3NANK MEAN €CH Tl No3HA ckaanie
MOE H BLCTANIE, T'hI pazoyavk nomuiaenwk mok [...] cThsx® morw
H MPOTAAYENRER MOKR T'hl €CH HCABAORAAL H Bhcta nRTH npk3npk
fKko HKeTh ABCTH Bh A3 BILE Moemb ce TH no3Na Beek nocakAb-
HE Mok n ApeRaNEa T CO3BAA MEA M NOAGKH NHa MNE pREXR
TEOIR, OVAHEH ClA PA30VM'h TEOH O MN'K OV TEEPAH CHA H NE B'h3-
MOTR K'h NEMOV.

Kvpie édoxipacag pe kat €yvwg pe ov €yvog v kabédpav [...] ov
ovvikag Tovg Staloylopovg [...] v tpifov pov kat TNV axoLvov
pHov ov é€yviaoag [...] dov kvple ov Eyvwg mavta Ta éoxdrta [...] ov
gmlaoag pe kat €0nkag [...] Tnv xeipa oov éBavpaoctwdn n yvawoig cov
[...] éxpatatwdn ob un Svvwpatl Tpog avtny.

1.3. Kontynuatywne znaczenie form czasu przesztego

Ten motyw poczatku, o ktérym mowa powyzej, jest w psalmach bardzo
wazny i czytelny takze i ponizej, gdzie akcentuje si¢ poczatek trwajacego
nadal stanu. Niekiedy znaczenie to wynika ze znaczenia leksykalnego cza-
sownika bagdz moze by¢ sygnalizowane przez kontekst. Mozna tu $miato
powiedzie¢, ze aoryst wyraza poczatek stanu w przesztosci, ktory trwa na-
dal. Moment czynnosci poprzedza moment méwienia. Moment referen-
cji jest jakby rozciagniety w czasie. Mozna by nazwac¢ taka forme aorystu
kontynuatywng. Znaczenie takie pokrywa si¢ w pewnym stopniu z czasem
terazniejszym, niemniej jednak aoryst sygnalizuje zawsze poczatek sta-
nu w przeszlosci, co graficznie przedstawi¢ mozna w nastepujacy sposob:

Czas terazniejszy:

T
M

\
—

0§ czasu
moment mowienia

Strzatka oznacza przebieg wydarzenia, jak wida¢, sugeruje ona stan

bez poczatku i bez konca. Uzyta w podobnym znaczeniu forma aorystu
sugeruje juz poczatek w przesztosci tego trwajacego stanu:



1.3. Kontynuatywne znaczenie form czasu przesztego 73

\/
;_I

H

0$ czasu
M moment mOwienia
moment zdarzenia wyrazonego forma aorystu

-

Poréwnajmy odpowiedni material. Psalm drugi przedstawia trwaja-
cy stan zametu, chaosu i powszechnych wystepkéw. Utrzymane s3 one
w czasie przesztym, ktéry moze tu sugerowac tym samym poczatek tego
stanu w przesztosci. Niektore wspolczesne przeklady stosujg w tym przy-
padku formy czasu terazniejszego, ktére sugeruja wspomniany wyzej stan
bez poczatku. Forma czasu przeszlego w przektadach cerkiewnostowian-
skich zapisana zostala zapewne pod wptywem oryginatu greckiego.

SBNO 2, 1: B'hek®RER WATAWA (N: WATAWR, O: WATALLA) ChA €3hilyH
i ARAKLE Nooy Ui ¢k (N: nooyunR, O: NOOYUHILA) TRIPETHhIME.
tva Tt @poagav €0vn kat Aaol épedéTnoav Kevd.

Dla poréwnania we wspolczesnych przektadach uzyty jest tu czasow-
nik w czasie terazniejszym. Poréwnajmy teksty rosyjskie:

3aueM MATYTCA HapOAbl
¥ IJIEMEHA 3aMBIIUISIOT TIeTHOE .

W innym przekladzie czytamy:

3a4eM MATYTCA TOPIIbIE HAPOJIbL
W TIIeTHOTrO >KeTaloT maeMeHa'’.

Tekst polski wedltug Biblii Jerozolimskiej oczywiscie znowu proponu-
je czas terazniejszy:

Dlaczego narody si¢ buntuja,
Czemu ludy knujg daremne zamysty*'.

9  Por. Bubnus. Knueu Cssausennozo ITucanus Bemxozo u Hosozo 3asema.
Kanonuueckue 8 pycckom nepegode ¢ napannenvrvimu mecmamu, Mocksa 1968.

10 Por. Ilcanmur Bemxozo 3asema. Cmuxomeoproe nepenosxcerue Ven. Meanosckozo,
Camukr I[Terep6ypr 1994.

11 Ksiega Psalmow z komentarzami i marginaliami z Biblii Jerozolimskiej, Lublin 1991.



74 1. Semantyka form czasu przesztego w cerkiewnostowianskich przektadach psatterza

Tak samo formy czasu terazniejszego zastosowal w tym miejscu ttu-
macz tacinskiej Wulgaty §w. Hieronim:

Quare fremuerunt gentes
et populi meditati sunt inania.

ale juz ksiadz Jakub Wujek zmienil w swoim przektadzie formy czasu
terazniejszego na przeszly:

Czemu si¢ wzburzyli pogani,
a ludzie rozmyslali prozne rzeczy'?.

Omawiane znaczenie najbardziej czytelne jest w kilku ustepach za-
wierajacych czasowniki, ktérych znaczenie leksykalne wskazuje na trwa-
jacy stan. W Ps 5 modelowany jest taki wlasnie stan zapoczatkowany ja-
kims$ zdarzeniem. Doda¢ tu nalezy, ze interpretacja ponizszych ustepow
jako zwyklych form opowiadajacych o pewnym zdarzeniu w przesztosci
zmienia wymowe utworu:

S5, 6: Bh3NENABHAK BLCHA TROPHALIIAKN BE3AKONENKE.
BNO: B'b3HENABHA AR €CH BhCEA TEOPEALIEAKA EE3AKONENKE.
¢uionoag mavtag tovg épyalopévoug [...].

Powyzsze sfowa mozna zinterpretowac takze w sensie rezultatywnym
jako zdarzenie, ktore rozpoczelo ten trwajacy nadal stan, co jest doskona-
le widoczne w Ps 5, 11. Interpretacja rezultatywna nie przeczy powyzszym
stowom, bo omawiany tu kontekst kontynuatywnosci stanu jest pewnym
rodzajem kontekstu rezultatywnego, zreszta $ciste rozgraniczenie nie wy-
daje si¢ tu mozliwe:

SBNO 5, 11: BBIpHNH I AKO nporwkmuum T TH
OTL TAPETIKPAVAY OF KUPLE.

Podobnie w Ps 6 nie moze by¢ mowy o zwyklym zajsciu zdarzenia
w przeszlosci, lecz o zdarzeniu zapoczatkowujacym nowy stan - stan sty-
szenia. On bowiem zmienia diametralnie sytuacje nadawcy tekstu. Wcze-
$niej przedstawia siebie jako czlowieka bardzo ciezko chorego, otoczone-
go przez wrogow. Fakt uslyszenia glosu présb o wybawienie z tego stanu
przez Pana pozwala patrze¢ w przyszlo$¢ z optymizmem i nadziejg. Stan

12 Psatlterz Dawidéw w przektadzie ks. Jakuba Wujka z 1594 roku, dz. cyt.
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opieki boskiej zmienia sytuacje nadawcy i wzmacnia wymowe dziekczyn-
ng utworu. Zwraca si¢ on do swoich wrogéw wrecz z zaleceniem oT'h-
CTRIHTE OTh MENE BhCH A'KAARLIEH BE3AKONHE:

SBO 6, 9-10: kKo oycanlllA Th FAACK NAAUA MOEro Ko oycahiLa

Th MOAHTER MOER.
N: kKo oycAhILIA Th FAACK NAAYA MOETO *KKO CABILLIA Th MOAHTER

MOLR.
€L0TIKOVOEV KVPLOG TNG OENOEWG HOV KVPLOG TNG TPOCEVXNV [HOV
npooedéfato.

Znaczenie leksykalne czasownika, wskazujacego na trwajacy stan ka-
ze interpretowac sfowa ponizszych psalméw w sensie kontynuatywnym.
Zwykla opowies¢ o zdarzeniu w przeszlosci wypaczytaby tu sens psalmu:

SBNO 7, 2: Ti EXKE MOi NA ThA OYI'LEAY'h CIli MIA.
Kvptie 6 Oeog emi oot RAmioa.

SB 12, 6: A3k K€ NA MHAOCTh TROER NAA’kAX'h CIA.
NO: a3'h K€ NA MHAOCTh TEOER OVTORAX k.
€yw [...] oov RAmioa..

Stowa powyzsze mozna zinterpretowa¢ w ten sposob, ze kiedys
w przeszlosci zaszlo zdarzenie zaufania. Mozna je sparafrazowa¢ stowa-
mi ,.kiedys zaczalem Ci ufac¢”.

Bardzo zblizone znaczenie majg formy aorystu E'bICT'h, E'hILUA Za-
pewne w znaczeniu poczatku w przeszlosci stanu istnienia, a nie konsta-
tacji stanu istnienia w przeszlosci. Odpowiadajg one greckiej formie od
czasownika ywveoBat'® ,staé sie, zaczaé by¢™

SBNO 9, 10: 1 E'RICT's 'k NPHEKKHIIE OYBOrOYMOY.
Kal £YEVETO KLPLOG KaTaguyn [...].

SBNO 17, 19: ¥ B'BICT' Th NOAKIATEAR MOH.
Kol €YEVETO KUPLOG VTIOTHPLYLLA LOV.

13 Por. L. Moszynski, Iteratywny czas przeszly od pst byti ‘ewvar’ i ‘yrvesOar’, ,,Prace Fi-
lologiczne” 32 (1985), s. 233-237.
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SBNO 32, 8-9: 0T'h HEro e NOABHKIAT'h Cli\ XKHBRLUITEH NA OV CE-
aenkn, BKo T'hI peue M EBILLIIA
[...] 0TI avTdg elmev kau £yeviiBnoav

SBNO 75, 3: M EICT'h E's MHPE awvkeTo €ro n2kHAHIITE €ro B cionk
Kat éyevnOn ev eipnvn [...].

Znaczenia kontynuatywne i rezultatywne sg niewatpliwie czytelne
w Ps 9. W pierwszej czesci jest to psalm dzigkczynny za wybawienie od
wrogow. Psalmista przedstawia nowy stan boskiego panowania, ktéry
spowodowal zapewne to wybawienie. Stan ten musial rozpocza¢ sie kie-
dy$ w przeszlosci, stad i forma czasu przeszlego. W wersie 5 znaczenie
leksykalne czasownika wskazuje na poczatek stanu siedzenia na tronie
sedziego. Interpretacja kontynuatywna lub rezultatywna pozwala zrozu-
mie¢ peten ufnosci charakter psalmu. Stan, o ktérym tu mowa, trwa¢ mu-
si nadal takze w blizszej i dalszej przysztosci. Ten element wyraznego roz-
ciggniecia stanu na przyszlo$¢ pozwala rozgraniczy¢ w miare doktadnie
znaczenie rezultatywne i kontynuatywne:

SB 9, 5: kA€ Ha nphe(To)ak cRAMI NPpaBLAX.
NO: chak ecn na nprheToak cRARI NPABBAR.
¢kabioag emtt Bpovov [...].

Mozemy przypuszczaé, ze kontynuatywno$¢ stanu wyrazaja takze
stowa Ps 24. Jednak modelowana tu sytuacja jest inna od oméwionych
dotychczas. Fakt oczekiwana Pana jest tu przedstawiony jak pewien okre-
slonej dlugosci stan w przesztosci, ktdry powtarza sie¢ w terazniejszosci
nadawcy tekstu, jak i zapewne rozciagnie si¢ na przyszloé¢:

SBNO 24, 5: HACTAEH Mk HA HCTHHAR TEOER H HAOYUH MiA KKO T
€CH Bk CN'b MOH H TeBE TPLNEXh BECh A€Nb.
Odnynoov pe [...] kat Stda&ov pe [...] kat 8e bmépeva SAnv v fiuépav.

To samo znaczenie odnajdziemy zapewne w ustepie Ps 87. Przedsta-
wiony jest tu zapewne stan zapoczatkowany kiedy$ w przeszloéci i roz-
ciagniety na terazniejszo$¢ psalmisty. W ustepie tym nie chodzi o poje-
dyncze wezwania na pomoc Boga, lecz raczej o zapoczatkowanie stanu
takiego oddania sie w Jego rece:

SBNO 87, 2: TH EXe cnHik Mo€ero g'h A€Ns BO3BEAX'k H E'h NOLUTH
npk AL TOBOR.
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[...]'Huépag éxékpala kat ev vokTi Evavtiov cov.

Nie ma podstaw, by fragment Ps 27, 5 interpretowac jako pewien stan
w przesztosci. Forma aorystu od czasownika niedokonanego wskazuje tu
zapewne na zapoczatkowany stan trwajgcy w terazniejszosci. Jest on bo-
wiem przyczyng prosby o ukaranie grzesznikéw. Mozna to oczywiscie
rozumiec szerzej w plaszczyznie czasowej blizszej i dalszej przysziosci -
bylaby to prosba o ciggle karanie grzesznikéw z tych samych powodow.

SBNO 27, 5: no Akaoms pRKOY HXs AdkAs HMWK [...] kKo ne pazo-
vk Akaa rivk n Akas pRKOY €ro.
OTL OV ovviKay elg Td Epya Kvpiov [...].

Wprowadzenie do Ps 41 przedstawia pewien typowy stan ufnosci
i pragnienia poznania Pana. Musial si¢ on kiedys rozpocza¢ i che¢ pod-
kreslenia tego wlasnie poczatku staje si¢ powodem uzycia tu formy czasu
przeszlego. Nadawca tekstu nie przedstawia tu jednostkowego zdarzenia
w przesztosci, lecz zapoczatkowany nim stan. Inna interpretacja wypacza
sens tekstu:

SB 41, 2-3: HMhIKE OBPA3OM KAAAETE EAENE HA HCTOULNHK'hI
BOANhIEA TAKO *KEAAET'h K'h TEEE Allla Mok BIXKE BhIKAMAA AlLlA
Mok Kb Toy KPENBKOMOY H KHERLIEMOY.

N: HMBIKE NPAROMh PKEAAET'h EAEHR NA HCTOULNHKRI BOAN'KIEA TA-
KO KEAAETh K'h TeEk Alla Mok BXe BhKAMMAA AlIa Mok Kb Toy
KpENbKOMOY H XKHBOMOY.

O: HMBKE OBPA3OM XKEAAET S EAENK NA HCTOULNHK'BI BOAN'BIKA Ta-
KO KEAAET'h Kb TeEk Alla mo'k BIKe B'hikapa Ala mok Kb Toy
KpEN'hKoMmoy H AKHBOMOY.

[...] é8iynoev 1 yuxn pov mtpog tov Beodv .. ].

Bardzo czytelny jest w sensie kontynuatywnym wers Ps 118, 93. Uzy-
tej tu formy perfectum od czasownika niedokonanego nie sposob zin-
terpretowac jako stanu trwajacego w przeszlosci. Ma ona tu najpewniej
za zadanie wyrazenie stanu, ktéry trwa nadal. Jest on wtedy przyczyna,
dla ktérej psalmista nie zamierza zapomnie¢ przykazan boskich. Méwiac
inaczej, to, ze staly si¢ owe przykazania jego pokarmem, powoduje dekla-
racje niecheci odstepowania od nich.

SBNO 118, 93: B’k B'EK's NE 3ABRAR ONPABBAAHEH TEOHX'® KO Bk
NHXs XKHEHA'R M €CH.
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elg Tov atdva ov pn émAdBopatl Twv SIKAWHUATWY GOV OTL €V AVTOIG
¢{nodg e Kuple.

Jednoczesnie forma perfectum oznacza tu stan w przeszlosci, ktory
powtorzy sie w pozniejszych okresach czasowych. W takiej sytuacji ustep
ten mialby pewna wymowe ponadczasows, forma perfectum oznaczalaby
stan w przeszlosci, ktory powtorzy sie jeszcze raz.

Bardzo podobng wymowe ma fragment Psalmu 18. Formy czasu
przeszlego przekazuja tu zdarzenia w przeszlosci, ktére zachodza w te-
razniejszo$ci nadawcy komunikatu i na pewno powtorzg sie w przyszto-
$ci. Sprawia to kontekst jezykowy — uzyte jako réwnorzedne formy czasu
terazniejszego. Przekazujg one jakby pewien typowy ogélny stan. Wszyst-
ko to nadaje formie czasu przeszlego pewnego znaczenia ponadczasowego.
Przekazuja one jakby stan trwajacy wiecznie. Dlatego tego samego frag-
mentu uzyjemy tuiponizej w czesci poswieconej wymowie ponadczasowe;:

SB 18, 1-5: NECA NOB'KAARRT® CAABR BXKIIR TEOPh XKE PRKOY €ro0
B'h3BELIAET S TEPBAK AENE ABNH OThPhIFAET s FAATOAKI €MO H NHO-
'k NOLIIM E'h3BELIAETH PA3OYME [...] BO B'hCR 3EMAR H3HAXR B'K-
paNKk HYb.

N: NECA HCMOBEAART'h CAABR BXNIER TEAPh KE PRKOY €ro Bh3Bk-
LHAETh TEPhAL ANK ANH OTPKIFAET s FA'h H HOLI's HOLPH Bh3BKLpa-
ET'h PA3OVMh [...] B'h BCA 3EMA H3'KIAE BELLLANHE HX'h.

O: nEca NOBEASKTL cAdRS EXiK TROPENiE PSKUL €M0 B'h3RELLAET D
TEEPAB ANE ANH OTP'KITAET'h Ak H HOLIs NHOLIH E'h3BELHAET pa-
30yMh [...] B'h BCK 36MAK H3KIAE BELLLANHE HX'h.

oi ovpavoi diyodvrtat §o6&av Beov moinoty 8e xepdv [...] vog vokri
avayyéhet yvoow [...] eig maoav tnv yrv €ERAGev 6 B6yyog avt®v.

Jak wskazuja powyzsze przyklady, kontekst kontynuatywny jest pew-
nym rodzajem kontekstu rezultatywnego, od ktdrego jest go niekiedy trud-
no odrdznic. Zasadnicza réznicq jest zapewne to, ze formy czasu przeszlego
w znaczeniu rezultatywnym sg utworzone od czasownikéw dokonanych.
Dokonano$¢ podstawy aspektowej czasownika decyduje w zasadzie o zna-
czeniu rezultatywnym formy czasu przeszlego. Znaczenie kontynuatyw-
ne wyrazajg czasowniki niedokonane lub inchoatywne, co moze czyni¢
omawiane tu znaczenia form preterytalnych znaczeniami aspektowymi.
Druga wazna réznicg wydaje si¢ by¢ sugerowanie przez formy czasowe
w uzyciu kontynuatywnym rozciggniecia stanu w blizszg lub dalsza przy-
szto$¢. Ta mozliwo$¢ powtdrzenia si¢ stanu w innych plaszczyznach cza-
sowych bardzo zbliza oméwione tu formy do ich uzycia ponadczasowego.
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1.4. Formy czasu przesztego wyrazajace czas wieczny
(ponadczasowosc)

Bardzo ciekawe jest takze uzycie aorystu w kontekscie ponadczasowym.
Sygnalizuje on nam stan bez poczatku i bez konca (na co wskazujg formy
praesens we wspolczesnych przekladach polskich czy rosyjskich). W star-
szych przektadach stowianskich badz staropolskich mamy tu czas prze-
szty za oryginalem tacinskim badz greckim.

Formy tego typu wystepuja w psalmach o charakterze madrosciowym
i dydaktycznym, co pozwala wysnu¢ wniosek, ze wyrazaja one stany po-
zadane, sa gotowymi wzorcami postgpowania, szablonami ustalonymi
na ,poczatku czasu™*. To, co czyni¢ ma bohater wypowiedzi, zostalo juz
kiedys uczynione. Psalmista odwotuje si¢ do tego, co juz kiedys zaistnia-
to, bo od tego wszystko sie zaczeto i do tego wszystko powrdci'®. Czyn zy-
skuje bowiem sens, kiedy sie powtarza'®. To odniesienie do ,,poczatkow
czasu” pozwala wytlumaczy¢ formy preterytalne w interesujacych nas
psalmach. Forma ta wskazuje bowiem na obiektywng przesztos¢. Moz-
na by powiedzie¢, ze jest to zdarzenie z okresu zycia przodkéw obecnych
pokolen. To wielokrotnie na kartach psalterza spotykani ,,ojcowie nasi”
wykonali t¢ pewng czynnos¢. Jednoczesnie cykliczno$¢ pojmowania cza-
su sprawia, ze stan ten nigdy nie zniknie, pierwotne zdarzenie i stany po-
wtdrzg sie w przyszlosci w nastepnych zdarzeniach i stanach . Mozna
zaryzykowad w tej sytuacji stwierdzenie, Ze pokolenia przeszte ksztaltuja
pokolenia obecne i przyszle. Trudno tu zatem moéwi¢ o jakims konkret-
nym stanie czy zdarzeniu zakonczonym w przesztosci. Sam czas przesta-
je by¢ czasem w naszym potocznym rozumieniu, staje si¢ czasem wiecz-
nym i nieskoniczonym.'® Nie ma tutaj konkretnego wykonawcy czynnosci.
Jest nim kazdy, kto bedzie postepowaé w okreslony sposob ustalony kie-
dys$ na ,poczatku czasu”. Czas wieczny stawia narratora zupelnie na ze-
wnatrz wydarzen. Opisuje on wydarzen, ktore widzi, tylko ktore byly (sa

14 Por. B. A. Uspienski, Historia i semiotyka, przel. B. Zytko, Gdansk 1999.

15 Por. F. Braudel, Historia i nauki spoteczne - dlugie trwanie, [w:] tenze, Historia
i trwanie, Warszawa 1971, s. 77.

16  Por. M. Eliade, Mit wiecznego powrotu, Warszawa 1998, s. 13.

17 O pojmowaniu czasu w Biblii patrz np. Z. Ziétkowski, Najtrudniejsze stronice Bi-
blii, Warszawa 1989, A. fI. I'ypeBny, Bpems xak npobrema ucmopuu Kynaomypo,
»Bopocsr punocopun” 3 (1969), s. 105-116.

18 Por.]. Karzarnowicz, ,,Czas wieczny” a czas gramatyczny. Formy czasowe w cerkiew-
no-stowiatiskich przektadach psalmu I, ,Roczniki Humanistyczne Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego. Seria Stowianoznawstwo” 48-49 (2000-2001), s. 279-287.
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i beda) w rzeczywistosci. Terazniejszo$¢ jest sumg wydarzen wczoraj-
szych, przedwczorajszych i niegdysiejszych.

Psalm 1 jest utworem moralizatorsko-dydaktycznym, przekazujacym
pewne prawdy ogdlne. Formy czasu przeszlego trudno tu rozpatrywac
w sensie konkretnych zdarzen w przeszlosci. Blizsza analiza nie pozwa-
la na traktowanie przekazanych tresci jako konkretnych pojedynczych
czynnosci, lecz raczej jako czynnosci ogdlnych, potencjalnych w przyszto-
$ci i terazniejszosci. Odbidr taki ulatwiajg uzywane w nastepnych wer-
sach tego psalmu formy czasu terazniejszego (przyszlego prostego). Tych
samych form uzywajg wspolczesni ttumacze ksiegi psalmow. Na droge
sprawiedliwych weszli nasi przodkowie, a my, jesli mamy by¢ blogosta-
wieni jak oni, takze musimy tak postepowa¢, inaczej méwiac, czas na-
szych przodkéw powinien si¢ powtorzyc:

BNO 1, 1: BAAKENE MARIKs HKE NHE HAE NA COBETh HEUECTHE'KX'h
H HA N8TH rpRwnkIg He cTa v Na cRAaanyn r8EnTean He c'RAe.

W tekscie greckim uzyto oczywiscie formy czasu przeszlego — aorystu:

Moakdptog avnp 0¢ ovk émopevdn ev Bovkn doePwv kat ev 06N
apaptwAv ovk €0tn kat emi kaBedpav [...] ovk éxdOioev.

Fragment ten w Psalterzu synajskim nie zachowal sie. Wedlug Se-
verjanowa czytelne sg zaledwie utamki niektérych wyrazéw. Pierwsze sto-
wa rekonstruuje on jako BAAMKEN MRA'h HIKE NE HAET.

Dla poréwnania wspdlczesne przekiady polski i rosyjski:

Szczesliwy maz, ktory nie idzie za rada wystepnych
Nie wchodzi na droge grzesznikow
I nie siedzi w kole szydercow.

BraskeH MyX, KOTOPBIiT He X00UM Ha COBET HEYeCTUBBIX
He cmoum Ha myTU rpemHbIx
U He cuoum B coOpaHUM pasBpaTUTENEN.

Psalm 14 ma charakter dialogu miedzy pielgrzymami a chérem
$wiagtynnym. Pielgrzymi zadaja pytanie, jakie cechy powinien spetl-
nia¢ kazdy, kto pragnie wstapi¢ na Gore Panska i tam przebywacé. Kwe-
stie chéru sg odpowiedzig na zadane pytania. Jedna z nich jest przed-
stawiony tu wers 4. Taka interpretacja psalmu pozwala doszukiwac si¢
w nim elementéw dydaktycznych i etycznych. Odpowiedzi chéru maja
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charakter prawd ogolnych. Forma czasu przesztego wskazuje na okre-
$lone zdarzenie w przeszlosci, ktdre stalo sie jakby wzorcem postepowa-
nia, modelem etycznym dla pdzniejszych pokolen. Wszystko to powodu-
je, ze czynnos$¢, o ktorej tu mowa, powtdrzy sie w nastepnych okresach
czasowych.

SBNO 14, 4: ChpeBPA CROEr® HE AACTh B'h AHXBXR H M'hITA HA HENO-
BHNBNBIXS HE NPHIAT b,
To apyvptoV [...] ovk Edwkev [...] kat dwpa [...] ovk EAaPev.

W przekladzie rosyjskim uzyto tu formy czasu terazniejszego: ,KTo
cepebpa CBOEro He OTAAeT U He IIPUHIMAET JapOB IPOTUB HEBUHHOTO .

Doktadnie taki sam charakter ma Psalm 23, ktérego wers 4 jest jak-
by powtdrzeniem kwestii chéru z Psalmu 14. Tu wyraznie podkreslona
jest jednostkowos$¢ zdarzenia w przeszlosci, ktore jednak nie jest stwier-
dzeniem faktu. Dydaktyczny charakter psalmu kaze dopatrywac sie tu
znaczenia ponadczasowego. I tutaj przeszlos¢ staje si¢ jakby nauczycielka
pozniejszych pokolen. Zdarzenie, ktére zaszto w przeszlosci, powtorzy sie
w terazniejszosci i przyszlosci.

23, 4: H3KE NE NPHEAT'E HACOV'E ALLIEA CROERN H HE KARAT & CHA AECThER
HCKP'RHRMOY CROEMOY CH NPHHMET ' BAATOCAORECTEENHE OT'h T'K.
0¢G ovk éAafev [...] TNV Yyux1v avtov kat ovk dpooev emt SOAW Tw
TAT|GLOV QU TOV.

Inny charakter majg fragmenty Psalmu 18. Forma czasu przeszlego
przekazuje tu zdarzenia w przesztosci, ktére zachodza w terazniejszosci
nadawcy komunikatu i na pewno powtdrza si¢ w przyszlosci. To nadaje
im pewnego znaczenia ponadczasowego. Przekazuja one jakby stan trwa-
jacy wiecznie, mimo ze nie przekazuja prawd ogdlnych dydaktycznych.
Z drugiej jednak strony mozna je rozpatrywa¢ jako informujace o trwa-
niu stanu rozpoczetego w przeszlosci:

SB 18, 1-5: NECA NOBKAAIRTh CAABR BXKIER TEOPH KE PRKOY €ro
B'h3BELHAETE TEPhAL AENh ARNH OT'h(BITAET K FAATOAKI €O H HO-
L'k NOLJIH B'h3RELHAET'h PA3OVM'L [...] BO B'hCR 3EMALR H3HAR B'K-
TIANIN 7 ™

N: HECA HCMOBEAARTh CAABR BXIER TEAPK KE PRKOY €ro Bh3Eh-
IHAETh TEPhAL ANk ANH OTPKIFAET'h FAh H NOLP'k NOLPIH Bh3EKIpa-
€Th PA3OVMK [...] B'h BCA 3EMA H3MAE BELLANHE HY'h.
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O: HEca NOBEASKTH cAdRS BXKil TROPENiE PSKU €ro Bh3RELLAET S
TEEPAB ANh ANH OTP'KITAET'h Ak H HOLPs NOLIH E'h3BELHAETH pa-
30yMk [...] B'h BCK 36MAK H3KIAE BELLLANHE HX'.

oi ovpavoi dinyodvrtat do&av Beov moinoty 8e xepwv [...] vog vokrti
avayyéhet yvworv [...Jeig mdoav tnv ynv é§nABev 6 9B6yyog avwwv.

Dla poréwnania te same stowa we wspoétczesnych ttumaczeniach:

ITo Bceit 3emte npoxoOum 3ByK UX.
Ich glos rozchodzi sig na calg ziemie.
Po calej ziemi rozbrzmiewajqg ich dzwieki.

Wers 5 psalmu 39 ma znéw wymowe dydaktyczng. Uzyta tu forma
czasu przeszlego odsyla do obiektywnej przesztosci i nazywa zdarzenie,
ktére wtedy zaszlo. Charakter pouczajacy wersu wskazuje, ze zdarzenie
to powtorzy¢ sie¢ musi w pozniejszych okresach czasowych. Ta przesztosé
ma tu bowiem znéw wskaza¢ wzor postepowania:

SBNO 39, 5: BAAKEN MARKh MY XKE ECTh HMA INE OV MThBANTE €r'0
n ne npn3pk & coyka (O: c8eTnaa, N: Bh coyeTsl, B: &' covya).
Maxkdaptog avrp ov €0Tv To Ovopa kvpiov [...] kat ovk €véPheyev eig
HOTALOTNTAG.

We wszystkich przytoczonych tu przykladach uzywa sie form czasu
przeszlego. W niektdrych wspoélczesnych przektadach odpowiadaja im
formy czasu terazniejszego. Formy czasu przeszlego uzywane sg zgod-
nie z tekstem oryginatu greckiego, a formy czasu terazniejszego w tek-
stach wspolczesnych wskazujg na interpretacje danego fragmentu, a nie
jego doslowny przeklad. Za tg niezgodnoscia kryja si¢ tez pewne roz-
nice semantyczne. Forma czasu przesztego wskazuje zawsze na pocza-
tek w przeszlosci jakiego$ stanu pozadanego, modelowego. Sprawia, ze
wszystko ma swoj poczatek lezacy gdzie§ w poczatkach stworzenia. Ma-
my tu do czynienia nie z przeszlosciag w rozumieniu potocznym, poprze-
dzajaca terazniejszos¢, lecz raczej z przeszioscia rownolegla do terazniej-
szo$ci w innej plaszczyznie — odwiecznosci stworzenia i Stwdrcy, a nie
samego psalmisty. Forma czasu terazniejszego nie wyraza charakteru
rytualu, modelu czy wzorca postgpowania ustalonego kiedys na poczat-
ku. Formy te s3 raczej moralnym imperatywem i nazywaja jedynie stany
pozadane.

Warto zastanowic¢ si¢ nad geneza takiego uzycia form czasu przesztego
we wezesnych cerkiewnostowianskich (takze staropolskich) przektadach
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psalterza. Wszystko wydaje si¢ wskazywac, ze w zakresie tym oddajg one
dostownie tekst oryginatu greckiego lub facinskiego. W jezyku greckim
uzycie aorystu dla wyrazenia czynnosci ogdlnych, zwyczajowych jest nor-
malnym dodatkowym znaczeniem tej formy, powstalym w wyniku prze-
suniecia semantycznego aorystu jako czasu przeszlego nierozciaglego
w czasie'®. Brak po$wiadczen uzycia form omawianego typu w oryginal-
nych tekstach stowianskich zdaje sie potwierdzac te teze. Jednak znawcy
probleméw temporalnosci w niektérych jezykach stowianskich wskazu-
ja, ze uzycie form czasu przeszlego w znaczeniu czynnosci zwyczajowych,
typowych, ogélnych w jezyku rosyjskim?®’ czy serbskim?®'. Przemawiatoby
to za rodzimoscig tego znaczenia stowianskich form preterytalnych (przy-
najmniej w czesci jezykow).

1.5. Inne formacje werbalne w funkgji
form czasu przesztego

W dotychczasowych opracowaniach cerkiewnostowianskich form czasu
przeszlego nie zwracano szczegdlnej uwagi na znaczenie temporalne wy-
razane przy pomocy form czasownikowych nieczasowych, gtéwnie imie-
stowow. W wymienionej juz tu monografii starostowianskich form cza-
su przesztego Iriny Buniny nie wspomniano na przyklad zupelnie o dos¢
czestym w jezyku starocerkiewnostowianskim uzyciu konstrukeji imie-
stowu czasu terazniejszego z forma imperfectum (lub aorystu) stowa po-
sitkowego byti, np. 5k (5kawue) cTom, EnIKomn Beceamlye ca. Funkeje
takich form jako brakujacego ogniwa stowianskich form czaséw wzgled-
nych w stosunku do terazniejszosci opisal w recenzji pracy Buniny Leszek
Moszynski??. Ignoruje sie wiekszg predykatywno$¢ dawnych imiesto-
wow w stosunku do ich funkeji we wspolczesnych jezykach stowianskich,
o wiele silniejsze niz obecnie powigzanie imiestowow z systemem form
czasownikowych?® na przyklad przez uzycie imiestowu w funkeji samo-
dzielnego orzeczenia znane w wielu slowianskich dialektach musiato

19  Por. H. Reichenbach, Elementy logiki formalnej. Analiza jgzyka potocznego, [w:] Lo-
gika i jezyk. Studia z semiotyki logicznej, Warszawa 1967, s. 137.

20 Por. B. B. Bounapxko, Buo u épems pycckoeo enazona, Jlenuurpap 1971, s. 134-141.

21 Por. Jletuh, J. Bykuanosuh, Cpncku jesux u krusxesnocm, beorpan 1999.

22 L. Moszynski, /1. K. Bynuna, Cucmema spemer cmapociassasckozo enazona, Mockea
1959, ,Rocznik Slawistyczny” 23 (1964), s. 145-149.

23 Zauwazmy, ze we wspolczesnych opracowaniach morfologii czasownika na przy-
ktad w jezyku polskim imiestowy traktuje si¢ jak przymiotniki, o czym $wiadczy
tez ostatnia reforma ortografii dopuszczajaca pisownie laczng partykuly nie z imie-
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odbic si¢ w jaki$ sposob na powstajacych juz w najdawniejszych czasach
tekstach stowianskich. Bardzo cze¢sto spotyka si¢ nawet w tekscie psalte-
rza formy imiestowowe, ktdre bardzo tatwo zastapimy odpowiednimi for-
mami osobowymi, np. Ps 76, 15: Tkl €cH E'h TEOPAH YKAECA czy Ps 5, 5:
1AKO E'h NEXOTA EE3AKONTE Thl €cH, jeszcze czytelniejsze jest to w Ps 43, 5:
Thl €CH CAMk LiPI0 MOH H BE MOH 3aN0BKAAAH CMICENTA AKOBAA. Wiyste-
puja one we wszystkich analizowanych przekladach jako odpowiedniki
greckich polaczen stowa positkowego z forma imiestowu. Taka funkcje
imiestowu mozna nazwa¢ funkcja predykatywna. Stowo positkowe loku-
je czynnosci wyrazone forma imiestowu w odpowiednim odcinku cza-
su. W powyzszych przykiadach czynno$ci odnoszg si¢ do terazniejszosci
i maja znaczenie ponadczasowe. Stowo positkowe wystepuje w takich po-
taczeniach takze w formach czasu przeszlego:

SO 121, 2: cTokalpe B'RaXR NOMbI NALIA Eh ABOPEXS TEOHX .

BN: cromipa (N: cTomRipR) BEXR HOr'kl NAWA Bh ABOPEXH
TBOHX k.

‘Eotateg floav ol modeg fiHwv.

SBNO 125, 2-3: TOrAQ pEKRTh E'h KA BILEX S B'h3BEAHUHAD ECTS
T'h CKTEOPHTH Ch HAMH EBIXOM'E BECEAALIE CA.
[...] éueyalvvev kuplog Tov moinoat [...] £yeviOnuev edgpatvopevol.

W Psalmie 121 czynnos¢ zostata przedstawiona w funkeji czasu bez-
wzglednego uzytego bezposrednio w stosunku do momentu méwienia. Jej
moment referencji jest rozciggniety w czasie, oznacza czynno$¢ trwajaca
przez jaki$ czas w przesztosci lub mozna jg interpretowaé w sensie konty-
nuatywnym jako czynnos$¢ o momencie referencji rozciagnietym w czasie
od jakiego$ punktu w przesztosci do terazniejszosci nadawcy. Znalazla si¢
ona tu jednak tylko ze wzgledu na to, ze w oryginale greckim wystepuje
ta sama konstrukcja stowa positkowego z imiestowem.

W Psalmie 125 konstrukcja imiestowowa wystepuje w funkcji for-
my czasowej wzglednej odniesionej przede wszystkim do innej czyn-
nos$ci zdania, a dopiero przez te relacje do momentu méwienia. Jedna
plaszczyzne czasowa wyznacza forma perfectum w funkeji konstatuja-
cej zdarzenie w przeszlosci. Konstrukcja imiestowowa EmIxoms Beceam-
Ipe ca wskazuje na stan odniesiony do tej plaszczyzny czasowej. Mo-
ment referencji tego stanu jest takze rozciagniety w czasie, lecz wyraznie

stowami (tak jak z przymiotnikami), krétki przeglad tych opracowan podaje A. Na-
gorko, Zarys gramatyki polskiej (ze stowotwérstwem), Warszawa 1998, s. 103-108.
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ograniczony - konstrukcja ta opowiada o odcinku czasu poprzedzajacym
moment czynnosci wyrazonej perfectum, trwajacym w czasie jej zacho-
dzenia i zakoniczonym w tym samym czasie.

Osobne miejsce zajmujg uzyte niezmiernie rzadko (tylko 2 poswiad-
czenia) w tekscie cerkiewnoslowianskiego psalterza formy plusquamper-
fectum. Nie wszystkie teksty zachowujg zgodno$¢ co do uzycia omawianej
formy. Uzyta tylko w przekladzie z Ostroga i norowskim oznacza w Psal-
mie 118 czynnos¢ rozpoczeta w przeszlosci i trwajaca w postaci nowego
stanu w momencie mowienia psalmisty (znaczenie rezultatywne):

O 118, 5: €raa HCMPARHAH CA BhILIA NSTIE MOH ChXPANHTH ONPAE-
AANTA TROA.

N: €eAd HCNPABHAH CA BhILIA NMXTIE MOH ChXPANHTH OMPABAANHIA
TROM.

SB: NE AA HCMIPABAAH CA NRTIE MOH €XKE ChXPANHTH ONPABAANHIA
TROM.

Spelov katevBvvleinoav at 6doi pov [...].

Psalm 123 wykazuje w zakresie uzycia omawianej formy duze zbiez-
nosci. Pelni tu ona funkcje formy czasowej wzglednej, oznaczajacej czyn-
nos¢, ktorej rezultaty byly aktualne w momencie zachodzenia czynnosci
gtéownych zdania wyrazonych konstrukeja dativus cum infinitivo:

SB 123, 3: B'hHErAA B'LCTATH YAKOM'h NA N'hl (EO KHBhI MOXKPhAH
N'BI BhILLA.

NO: B'hNEFAA B'hCTATH YAKOM'B HA Nkl (BO XKHEKI MOMKPhAH BhILLIA
NAC.

dpa {wvtag av katémov fiUdg ev 1@ opyiodnvatl tov Bupov avtov [...].

W obu przykladach forma ta wystepuje na miejscu greckiego aorystu.

Cerkiewnostowianskie przeklady psalterza uzywaja wszystkich moz-
liwych form czasu przeszlego, ponadto pewne stosunki czasowe wyrazaja
w nich konstrukcje imiestowu czynnego czasu terazniejszego ze stowem
positkowym BmiTH w formie czasu terazniejszego, aorystu lub imperfec-
tum. Uzycie tych konstrukgji zgodne jest z tekstem greckim.

Sposréd form osobowych najwigcej poswiadczen uzycia odnotowu-
ja formy aorystu, perfectum i imperfectum. Formy plusquamperfectum
uzyto zaledwie 2 razy, zawsze w funkcji formy czasowej wzglednej. Po-
zostate formy czasowe uzywano w funkcji form czasowych wzglednych
i bezwzglednych. Wszystkie te formy oznaczaja pewne zdarzenie (aoryst,
perfectum, plusquamperfectum) lub stan (imperfectum lub perfectum
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czasownika niedokonanego) w przeszlosci. Daje si¢ wyraznie zauwa-
zy¢ tozsamos$¢ znaczeniowa form aorystu i perfectum. Te ostatnie uzy-
wane s3 tylko w formie 2 lub 3 osoby liczby pojedynczej, co moze skla-
nia¢ do wniosku, ze nalezg one po prostu do paradygmatu formy aorystu.
Stwierdzenie takie okaze si¢ jednak nie do konca prawdziwe, gdyz cze-
ste sg przypadki stosowania formy aorystu wymiennie z forma perfec-
tum w tym samym znaczeniu (funkcji) w tej samej osobie od tego same-
go leksemu, np. w 2 osobie liczby pojedynczej czgsto mozemy spotkac
postaci Tl ¢h3Ad4 lub Tl ¢'h3A4Ak €cH. Moze to by¢ wywolane jed-
nak jakimi$ uwarunkowaniami pozajezykowymi, np. metryczno-ryt-
micznymi, o ktérych wspomniano we wstepie. Obie formy oznaczaja
zdarzenie w przeszlosci, sygnalizowanie stanu aktualnego w momencie
mowienia wynika raczej z kontekstu badz znaczenia leksykalnego cza-
sownika. Tak pojmowana rezultatywno$¢ jest prawdopodobnie domeng
aspektu dokonanego, co dodatkowo potwierdza zanotowany pojedynczy
przyktad znaczenia rezultatywnego formy imperfectum od czasownika
dokonanego we wszystkich przebadanych tu zabytkach: T nogeatk n
ch3Aawe ca (Ps 32, 9) zgodnie z grecka forma aorystu ektioOnoav. Roz-
nic w uzyciu form czasowych w badanych zabytkach jest niewiele i do-
tycza najczesciej form aorystu i perfectum. Znaleziono tylko jeden przy-
ktad zamiany formy imperfectum w przektadzie z Ostroga i bliskim
mu, jak sie zdaje, Psalterzu norowskim na aoryst w Psalterzu synaj-
skim i w zwigzanym z nim Psalterzu bolonskim. Formy czasu przeszte-
go w tekscie cerkiewnoslowianskim wystepuja zgodnie z tekstem grec-
kim - formom greckiego aorystu lub imperfectum odpowiada w tekscie
przekladu stowianskiego aoryst, imperfectum, perfectum lub plusquam-
perfectum, greckiemu perfectum odpowiada slowianski aoryst. Nie za-
notowano formy perfectum w miejscu greckiego perfectum. To zdaje sie
potwierdzac teze o tozsamosci form aorystu i perfectum w tekscie sto-
wianskim. Jednak pod wptywem greckiego oryginalu zanotowano przy-
padki rozszerzenia semantycznego formy aorystu na oznaczenie czyn-
nosci zwyczajowych i ogdlnych lub oznaczajacych trwanie rozpoczetego
stanu.

Spore podobienstwo w zakresie uzycia odpowiednich form cechuje
pewne grupy przebadanych zabytkow. psalterze synajski i bolonski two-
rzg pod tym wzgledem jedna grupe, Psalterz norowski i psatterz Biblii
ostrogskiej — druga grupe. Podziat taki daje si¢ zauwazy¢ nie tylko w za-
kresie uzycia form czasowych, lecz takze w zakresie stosowania pewnych
konstrukeji sktadniowych wyrazajacych stosunki czasowe. Psalterze dru-
giej grupy uzywaja w tym znaczeniu konstrukeji dativus cum infinitivo
w miejscu greckiej ev 1@ + infinitivus.



2. Formy czasu przesztego
a kategoria aspektu

Kategoria aspektu slowianskiego nalezy do wcigz niewyjasnionych za-
gadnien morfologicznych. Nie oznacza to jednak, by nie interesowala
ona badaczy, jest wrecz odwrotnie, literatura aspektologiczna stowianska
jest bardzo bogata i wielostronna. W teorii aspektologicznej stowianskiej
mozna wyro6zni¢ dwie przeciwstawne tendencje. Wedltug jednej z nich ka-
tegoria aspektu z jej opozycja niedokonanosci i dokonanosci jest charak-
terystyczna dla czasownika slowianskiego juz od najdawniejszych cza-
s6w, nawet od epoki prastowianskiej. Zgodnie z tg teorig mieliby$my tez
odpowiednie formy czaséw przeszlych dokonanych i niedokonanych, jak
ujmujg to gramatyki jezykow klasycznych.

Druga teoria odrzuca zdecydowanie istnienie tak rozumianej kate-
gorii aspektu. Zaprzecza istnieniu opozycji dokonanos¢-niedokonano$é
w jezyku prastowianskim. Przyjmuje ona istnienie réznych rodzajéw
czynnosci — powtarzalnosci, dlugotrwalosci, wielokrotnosci, jednokrot-
nosci danej czynnosci, ktéra dopiero w pdzniejszych okresach rozwoju
tworzy jednolita kategorie aspektu opartej na opozycji dokonano$¢-nie-
dokonano$¢ czynnosci.

Dane zabytkéw klasycznych jezyka starocerkiewnostowianskiego,
a takze najwazniejsze zabytki staroruskie zdajg si¢ wskazywac na pocza-
tek formowania kategorii aspektu we wspolczesnym rozumieniu. Zabyt-
ki te pokazujg jeszcze dawne stosunki oparte na rodzajach czynnosci czy
opozycji okreslonosci i nieokreslonosci, terminatywnosci i nietermina-
tywnosci, ktéra miala bezposrednio poprzedza¢ opozycje dokonanos¢-
niedokonanos¢'. Juz wtedy tez pary takich opozycji tworzg prefiksy be-

1 Tak np. 0. C. Macnos, Mmnepgexm 21a20106 cO8epuleHH020 6U0a 6 CIABTHCKUX
a3vikax, dz. cyt; B. B. Boponuy, K éonpocy o 6udosvix omHouweHusx cmapo-
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dace z pochodzenia przyimkami. Poczatkowo przedrostki zachowuja
jeszcze swoje znaczenie przestrzenne (Ha-, 3a-, NpH-, np'k-, o- itp.), jednak
mogg3 je traci¢ i funkcjonowac jako zwykle prefiksy pary aspektowej, wy-
rézniki dokonanosci (okreslono$ci, terminatywnosci).? Proces ten musiat
zacza¢ si¢ juz w epoce poznoprastowianskiej, a jezyki stowianskie w naj-
starszym okresie swojej historii oddaja trwanie tego stanu, konkurencje
sposobow tworzenia par opozycji, stare procesy sufiksacyjne i alternacyj-
ne ustepuja miejsca prefiksacji. Teoria ta wyjasnia formy aorystu od nie-
dokonanych czy imperfectum od dokonanych nie jako formy wyjatkowe
czy wrecz bledne, niemozliwe, lecz jako normalne formy okresu przejscio-
wego, okresu ksztaltowania si¢ kategorii aspektu w sensie opozycji par do-
konanych i niedokonanych®. Formy aorystu od podstaw niedokonanych
(do$¢ czeste) i wyjatkowo rzadkie — imperfectum od dokonanych w Ko-
deksie mariafiskim wedtug badan Marii Jezowej* nie r6znig si¢ aspektem.
Forma czasowa nie wskazuje na aspekt, lecz na charakter czynnosci zgod-
nie z oryginalem greckim.

Problemem zasadniczym dla obu tych tendencji eksplikacyjnych jest
wyjasnienie pojec ,,dokonanos¢” i ,niedokonanos$¢”. Przyjmowane defini-
cje dokonanosci i niedokonanosci jako informacji o zakonczeniu lub bra-
ku informacji o zakonczeniu czynnosci (stanu) wydaja sie niewystarcza-
jace, a wrecz mylace. Waznym problemem pozostaje takze traktowanie
kategorii aspektu jako kategorii tylko morfologicznej (a dokladniej stowo-
tworczej) badz tylko leksykalnej: opracowania aspektu stowianskiego jako

CABAHCKO20 2nazona, dz. cyt.

2 Dane wspdlczesnego jezyka polskiego czy rosyjskiego wskazuja jednak na to, ze
proces ten nie dokonat si¢ zupetnie, poréwnajmy np. znaczenie zdan: ,,Jan doptynat
do brzegu” czy ,JiBan momsin o 6epera”. Przyimek ,,do” (,50”) nadal zachowuje
swoje znaczenie przestrzenne. Podobne zjawisko mozna zaobserwowac i dla innych
przyimkow - prefiksow.

3 Stan jezyka bulgarskiego, w ktérym formy te zachowaly si¢ nadal, wskazuje na to
jednak, ze nie sa to formy okresu przejsciowego, lecz maja one swoje $cisle okreslone
znaczenie, por. dokladniej o tym prace K. Feleszko, Aspekt a charakterystka tempo-
ralna macedotiskich form preterytalnych, ,Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej”
14 (1974), s. 175-181; K. Feleszko, V. Koseska-Toszewa, 1. Sawicka, Zwigzek aspektu
z temporalnoscig w jezykach potudniowostowiatiskich, ,Studia z Filologii Polskiej
i Stowianskiej” 14 (1974), s. 183-187, V. Koseska-Toszewa, Z problematyki temporal-
no-aspektowej w jezyku bulgarskim (relacja imperfectum-aoryst), ,Studia z Filologii
Polskiej i Stowianskiej” 14 (1974), s. 213-226.

4 M. Jezowa, Praeterita proste w Kodeksie Mariariskim (w poréwnaniu z formami tek-
stu greckiego), [w:] Badania nad czasownikiem w jezykach stowiatiskich, Warszawa
1993, s. 7-16; taz, Jeszcze o praeteritach prostych w Kodeksie Marianskim, [w:] Tra-
dycje Cyryla i Metodego w jezykach i literaturach stowianskich. Jezyk pismiennictwa
stowianiskiego do XIV wieku, Warszawa 1995, s. 51-70.
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kategorii slowotworczej owocuja monografiami dotyczacymi odpowied-
nich $rodkéw stowotwdrczych, a podejscie leksykalne narzuca kategorii
aspektu charakter rejestru par opozycyjnych. Nie doceniano w slawistyce,
a szczegblnie w paleoslawistyce, opracowan semantycznych, ktére zwra-
cajg baczniejszg uwage na szczegétowe réznice semantyczne dostrzegane
w odpowiednich parach aspektowych, pomijano tez zupelnie zagadnienie
narzucania odpowiedniego znaczenia semantycznego (jego niekiedy dale-
ko idacej modyfikacji) czasownikowi przez odpowiednia forme aspektows.
To semantyczno-aspektowe podejscie do omawianego zagadnienia pozwa-
la wyjasni¢ problem neutralizacji opozycji aspektowej, tak przeciez widocz-
nej we wspolczesnych jezykach stowianskich, juz w najstarszych tekstach.

Dla tej czgsci rozwazan przyjmuje nastepujace zalozenia teoretyczne.
Kategoria aspektu jest kategorig semantyczno-stowotworcza. Zasadza sie
na istnieniu opozycji formy (postaci) dokonanej vs. niedokonanej, ktéra
semantycznie polega na wnoszeniu informacji o zmianie pewnego sta-
nu na inny przeciwstawny mu stan rezultatywny (czasowniki dokonane)
badz na ogélnej informacji o istnieniu jakiej$ relacji migdzy przedmiota-
mi (czasowniki niedokonane)’. Na przyktad para zdan:

1. Kwiaty otrzymane od kolegéw zwiedty bardzo szybko.

2. Kwiaty od kolegéw wigdly bardzo szybko.
rozni sie zasadniczo. Zdanie 1 w swojej strukturze semantycznej niesie
informacje o zajsciu zmiany stanu X , kwiaty niezwiedle” na stan ,kwia-
ty zwiedle” i stan ten jest podkreslany, co mozemy sparafrazowa¢ sto-
wami ,,stalo si¢ tak, ze kwiaty sg zwigedte”. Struktura semantyczna zda-
nia 2 zawiera tylko lakoniczng informacj¢ o zachodzeniu relacji czasowej
wiedniecia kwiatow, innymi stowy mowa tu o zachodzeniu relacji miedzy
przedmiotem , kwiaty” i przedmiotem zdarzeniem ,wiedniecie kwiatéw”.
Jeszcze bardziej jest to widoczne na przyktadach:

3. Jankocha Anng (zachodzi relacja kochania miedzy Janem i Anna).

4. Janpokochal Anne (Janniekochal Anny [stannieX],alewpewnym

momencie stalo sig tak, ze Jan zaczgl Anne kocha¢ [stan X]).

Bardzo podobne stosunki zachodzg w ponizszej parze:

5. Jutro napisze do Ciebie list.

6. Jutro bede pisa¢ do Ciebie list.

5  Zalozenia nasze zgodne sg z rozwazaniami F. Antinucciego i L. Gebert w ich opra-
cowaniu dotyczacym znaczenia form aspektowych jezyka polskiego, zob. F. Anti-
nucci, L. Gebert, Semantyka aspektu czasownikowego, [w:] Studia gramatyczne, t. 1,
Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 7-43; S. Karolak, O semantyce aspek-
tu (w dwudziestq rocznice publikacji rozprawy F. Antinucci i L. Gebert ,,Semanty-
ka aspektu czasownikowego”), ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego”
52 (1996), s. 9-57.
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Zdanie 5 zawiera czasownik kauzatywny o strukturze semantycznej
z komponentem ,,powodowac™ spowoduje, ze stanie si¢ tak, ze stan X (pi-
sze list) zmieni si¢ w stan Y (list bedzie napisany), zdanie szoste przekazu-
je tylko lakoniczng informacje o tym, ze zajdzie relacja ,,pisania” miedzy
przedmiotem ,list” a przedmiotem agensem ,,ja”.

Nie zastanawiajac si¢ tutaj nad geneza stowianskiego aspektu, poczat-
kiem i konicem formowania si¢ opozycji aspektowych w jezyku cerkiew-
nostowianskim, zwroce w tej czesci pracy uwage na stosunek formy pre-
terytalnej do aspektu czasownika podstawowego i ich mozliwe zaleznos$ci
oraz postaram si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, co wnosi nowego aspekt cza-
sownika do znaczenia danej formy czasowej. Innym zagadnieniem pozo-
stanie stosunek formy aspektowej w tekscie stowianskim do odpowiedni-
ka greckiego. Pozwoli to odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stopniu mamy
do czynienia wsérdd form preterytalnych z réznicami aspektowymi, w ja-
kim - z réznicami tylko czasowymi.

2.1. Formy czasowe o aspekcie dokonanym

Postacie dokonane czasownikéw w cerkiewnostowianskich przekladach
psalterza sg charakterystyczne dla form aorystu i perfectum, a dla form
imperfectum sg wyjatkowe. Na okoto 1140 form czasu przeszlego od cza-
sownikéw dokonanych uzywanych we wszystkich omoéwionych przekta-
dach psalterza okolo tysigc przypada na aoryst, okolo 144 - na perfectum,
a na imperfectum - zaledwie 17 form. W tekscie Psalterza norowskiego
i w przekladzie zaczerpnigtym z Biblii ostrogskiej uzyto tylko jeden raz
w tym samym miejscu formy plusquamperfectum od postaci dokonane;j.
Dane powyzsze oddaje ponizsza tabela:

Forma czasu przeszlego Ogolna ilo$¢ form Udzial procentowy
Aoryst 988 86,60 proc.
Perfectum 144 12,60 proc.
Imperfectum 2 0,20 proc.
Plusquamperfectum 1 0,08 proc.

Tabela 1. Formy czasu przesztego o aspekcie dokonanym w cerkiewnostowianskich przektadach psatterza
Zrédlo: opracowanie wlasne

Czasowniki dokonane wystepujace w przeanalizowanych przekla-
dach cerkiewnostowianskich psalterzy oznaczaja zawsze czynno$¢ uje-
ta jednostkowo, konkretng, postrzegang jako zakonczony i wyczerpany
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akt. Czasowniki wystepuja w kontekstach, ktdre pozwalaja podzieli¢ je
na kilka grup. Pierwszg z nich stanowig czasowniki inchoatywne, kto-
re w swojej strukturze znaczeniowej majg wyraznie zaznaczony kompo-
nent zmiany stanu. W przeanalizowanych tekstach psalterzowych sg to
takie czasowniki, jak na przyklad: g hceanTn, ehmhnnTn, BuxAcAkTH,
B'h’KELHH, Eh3'hBATH, Eh3EECTH, B'h3AKEHTH, NPHKPLITH, NPH3KBATH,
npouALTH, npornkeaTH®, npocekTnTh, npocTpkTh, pazropkTh, pas-
rivkgatn cal, packiaTn, CRATHTH, ChMACTH, ChakpHTH, ChMSTHTH,
ovEO'ETH cA (OVBOIATH ca), ovERpHTH, Oy E3BHTH (OVIA3EHTH), OVCARI-
LIATH, OVCTPALLHTH, OVAAPHTH, OVN'LBATH (oynoBaTH)'. Czasowniki te
najczesciej tworzy si¢ przez prefiksacje od odpowiednich postaci niedo-
konanych, ktére majg znaczenie czasownikéw stanowych (trwania sta-
nu). We wszystkich ponizszych przypadkach jesteSmy w stanie uzupetnic
podane konteksty i polaczy¢ odpowiednie formy czasownikowe z odpo-
wiednimi lokalizatorami czasowymi badz innymi $rodkami leksykalny-
mi podkreslajacymi jednostkowos¢ wyrazanych zdarzen. Nie mozemy
polaczy¢ ponizszych form dokonanych z okresleniami typu ,wcigz”, ,co-
raz bardziej” itp.

Tylko zmiane stanu podkre$la forma oyackitna w ponizszych frag-
mentach. Niekiedy ta zmiana jest podkreslona przez dodatkowe lokaliza-
tory czasowe w postaci innego zdania. Taki lokalizator wskazuje wtedy na
czas, kiedy zaszla zmiana, o ktdrej mowa:

SBNO 3, 5: K'h FEH B'h3BAX'h H OVACKILIA MA OTh FOphl CT'hikA
CEOEHA.
TPOG KUPLOV €kéKpata Kal EMIKOVOEV [OU.

SBNO 4, 2: BNEFAA E'h3EA 'k OYVCAKILIA MA BE.
ev 1@ émkaleioBat pe eiofikovoev pov 0 Oeog.

Bardzo wyraznie zmiane stanu akcentujg podane wyzej czasowniki
w ponizszych fragmentach zaczerpnigtych z psalterzy:

SB 21, 2: Ha awvkeT'k nacTRHNBNR Toy MA EheceaH.
Eig T0mog x\ong €mel {le KATETKVWOEV.

Psalmista podkresla tu wyraznie zmiang swojego stanu ,,nie jestem
osiedlony” na stan nowy ,,jestem osiedlony”, co mozna sparafrazowac sto-

wami ,stalo sie tak, Ze jestem osiedlony”.

6  Czasownik ten moze mie¢ takze znaczenie terminatywne, o ktérym mowa nizej.
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Podobne parafrazy beda pasowaly do nastepnych sytuacji opisanych
przez psalmiste.

S 43, 23: M ENHIWA Nil KO OBLILLA HA 34KOAENKE.
é\oyioOnuev dg mpoPata opayfg.

N 105, 11: H BhKAEAKIIR KEAANHIA B'h NOYCTHINK H H3KOYCHLIR
BA Bk BE3BOAN'K.
Kat ékalvyev Héwp Touvg BABOVTAG avToug €ig €§ avtwy VekeipOn.

SBNO 3, 5: raacomb MOHMb K'h FEH BEO3'hEAY k.
PWVI LoV TPOG KupLov ékékpala.

Wszystkie przedstawione sytuacje mozemy wyobrazi¢ sobie jako zaj-
$cie zmiany poprzedniego stanu nie X na X: w pierwszym zdaniu obser-
wujemy zmiang stanu ,nie jesteSmy skazani, nie poczytuje si¢ nam” na
sjeste$émy skazani, poczytuje si¢ nam”, w drugim odpowiednio ,,nie pra-
gneli” na ,,zapragneli, pragng”, w trzecim ,,nie wotalismy” na ,,zawotali-
$my i wotamy”. Poprzedni stan ,,nie lubi¢” zostat zmieniony na ,,lubic¢”, jak
w ponizszym fragmencie:

SBNO 46, 5: H3Bkpa E's NACh [...] AOBPOTR HEKOBAIR R 2KE Bh3AKEH.
¢gehé€aro [...] v kaAovnv Iakwp v Ryannoev.

Czasownik prefigowany moze oznacza¢ nawet trwanie zapoczatko-
wanego stanu X, co zbliza go do znaczenia terminatywnego. Formy te jak-
by przewiduja, presuponujg nowy stan:

NO 77, 37: cplje e HX'h NE NPABO Ch NHMW'h NH OVEEPHIWIA ca (HH
ovehpniux ca) Bn 3ar°kTR €ro.

‘H de kapdia avtwv gvbeia pet’ avtov ovdé émotwbnoav ev n
Stabrkn avtov.

SBNO 143, 2: 3aAIUTHTHTEAR MOH H HA Nk OVTIORAX k.
HTEPACTILOTNG HOV KAl €T’ avTw HATOA.

Naleze¢ tu tez beda nastepujace formy sposroéd uzytych w omawia-
nych przektadach psatterza:

SBNO 73, 1: nporn'kga ca kpocTh TEO'K N OBBLLA NAXKTH TEOEHA.
wpyiodn Bupdg oov emi mpodPata voung cov.
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SBNO 73, 17: Thi ¢kTBOPH Bhckd Nphakan 3eman akro u gkenx
Tkl CO3BAA.
ov €noinoag mavta Ta dpla NG yng B€pog kat £ap ov EmAaocag.

Formy czasownikow npornkga ca, cwreopn npkakan, akro
H B'RCHAR T €03hAA mogg wskazywad tu na trwanie rozpoczetego no-
wego stanu, a zatem presuponuja go, co zbliza je do grupy czasownikéw
inchoatywnych.

Znaczenie inchoatywne maja takze czasowniki nieprefigowane.
W Ps 76, 17 we wszystkich analizowanych tu przekladach czytamy stowa,
ktére oddaja sytuacje ,,zaszla zmiana nie X na X™:

BHAKLLA TA BOALI H OVORLLA CA H CMATOLLA CA.
eidooav og Vdata kat époPndnoav.

Formy dokonane czasownikow w czasie przesztym wskazujg na zapo-
czatkowanie nowego stanu w przeszloéci, natomiast formy niedokonane -
oznaczaja trwanie tego stanu w przeszlosci, jak w Ps 3, 6 we wszystkich
analizowanych przektadach:

43k OVCHARX's H CNAX'h H B'hCTAX k.
€yw €xoiunOnv kat Vywoa eENyEpOnv.

Zdanie to prezentuje szereg zmieniajacych sie sytuacji: zaszta zmiana
stanu ,,nie $pie” na ,zasnglem”, trwal stan ,,$pi¢”, nastepnie zmiana stanu
»$pie” na ,nie $pie, wstalem”. Wydaje sie, ze taka wlasciwo$¢ polegajaca
na szeregowaniu chronologicznym zdarzen jest typowa dla form aspek-
tu dokonanego. Poréwnajmy tu choc¢by hipotetyczne w tej sytuacji zdanie
z formami niedokonanymi a3k cnax's n cTaxs, ktdre nie przekazuje ko-
lejnosci zmieniajacych sie zdarzen, ale traktuje je jako zwykla informacje
o pewnych zdarzeniach w przeszlosci, ktére wcale nie musiaty odby¢ sie
w tej kolejnosci.

Szereg czasownikéw o postaci aspektowej nieokreslonej (to znaczy
zaleznej od kontekstu) znaczenie aspektu dokonanego moze przybieraé
dopiero w czasie przeszlym. I tak czasowniki HTH, cTaTH znaczenie czyn-
nosci okreslonej, konkretnej, pojmowanej calo$ciowo, sumarycznie, nie
za$ fazowo jako proces przyjmuja dopiero w czasie przesztym. Jednocze-
$nie informuja one o zwyklej zmianie stanu, s3 zatem w tym rozumie-
niu czasownikami inchoatywnymi. Pordwnajmy przytaczany juz tu cytat
z Psalmu 1:
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BNO 1, 1: BAAYKEND MARKh HXKE NE HAE HA ChERTH HEYRCTHEBLIX'h
H HA NRTH rPRWINBIXE NE cTA U HA CRAaANLIN FOYBHTEAR HE cRAE.
HaKApLloG &vhp 0G ovk €mopevBn ev Povdn doefdv kat ev 00w
apaptwAv ovk £0Tn Kat emi kaBeédpav Aotudv ovk ékddioev.

Zdanie powyzsze zapewne przekazuje sytuacje ,kiedys stalo sie tak,
ze X nie poszed! za radg grzesznikow i nie stangl na ich drodze”. Trudno
twierdzi¢, by czasowniki powyzsze przekazywaly informacje o ciaglym
trwaniu rozpoczetego stanu. Brak takiej informacji nadaje wypowiedze-
niu charakter przykladu, wzorca do nasladowania. Jest to jedno z cha-
rakterystycznych znaczen czasownika dokonanego w czasie przesztym.
Czasowniki w formie czasu terazniejszego uzyte w tym zdaniu hipote-
tycznie nie miatyby juz takiego znaczenia, czynilyby zen zwykla infor-
macje o zdarzeniu przebiegajacym przed oczami nadawcy, co dodawaloby
im charakteru pewnego toczacego si¢ procesu: BAAKENs MXR Kb HHKE NE
HAET NA ChB'KTS NEULCTHRRIXS.

Wydaje sig, ze tylko informacja o zaj$ciu nowego stanu przy$wiecata
psalmiscie wypowiadajacemu stowa:

SBNO 2, 7: Th peue K'b MN'E ChHHS MOH €CH T'hI.
KLPLOG €IMeV MPOG e VIOG HOV €L OV

SBNO 148, 5: raKo (S: *kKo) TOH peUe H EhILLIA.
OTL avTOG eimev Kat éyevrOnoav.

SBNO 15, 2: pkX's TK Tk MOH €CH T'BI.
elma Tw Kupiw KOPLOG OV €L OV.

SBNO 40, 6: BpasH mon p'kiia 3naak (NO: 3aaa) mnk.
ot exBpoi eimav kaka pot.

Niewatpliwie zwyklg informacje o zajsciu nowego stanu przekazuja
tez formy czasownikow B'hHHTH, ELFAEENARTH, NPHTH, OYMABYATH W PO-
nizszych fragmentach:

SBNO 105, 25: ¢NcH MA BE IAKO BhHNHAOLIA BOAKI A0 ALLA MO-
€M EWIAEEOX's Bh THWENHIA FTAREHNKI MPHAOXs Es FAREHNKI
MOPCKBIA.

Sytuacje tu przedstawiong doskonale mozemy sparafrazowa¢ stowa-
mi ,stalo si¢ tak, ze X”, a zatem ,zaszlo zdarzenie X zmieniajace stan
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nie X”. Dodatkowo formy te tworza ciag kolejno nastepujacych po sobie
zdarzen.

N 49, 21: ¢H €cH ChTROPHAR OYMABUAX b
tabta énoinoag kat éotynoa.

Zaréwno forma stowianskiego perfectum, jak i aorystu wskazuja tyl-
ko na zaj$cie nowego zdarzenia zmieniajacego stan ,)y nie bylo uczynione,
a ja w zwiazku z tym nie milczalem” na nowy stan ,)y zostalo uczynione,
a ja to przemilczalem”. Zastanawiajaca moze by¢ w tym przypadku for-
ma imperfectum omanuaays, ktorej uzyli thumacze pozostatych omawia-
nych tu przekltadéw. Mozna interpretowac ja jako inchoatywna, niosaca
tylko informacj¢ o zajsciu nowego zdarzenia, badz - jako forme o aspek-
cie niedokonanym, z typowym dla niego znaczeniem procesywnym roz-
wijajacym sie w przeszlosci. Nadaje to jednak innej wymowy fragmentowi
psalmu ,,milczalem, kiedy y nie zostalo uczynione, a kiedy zostato uczy-
nione, ja wcigz milczalem”. Koniecznym w tym miejscu wydaje sie uczy-
nienie pewnego zastrzezenia, ze mysl wyrazong tu forma stowianskiego
perfectum mozna interpretowaé réwniez rezultatywnie jako przepowia-
dajaca, sugerujaca nowy stan, lecz nie nazywajaca go, jak to juz wcze-
$niej kilka razy sygnalizowano. Forma ta mialaby wtedy znaczenie ter-
minatywne akcentujgce nowy stan ,y jest uczynione” lub kauzatywne
z bardzo czytelnym komponentem ,,spowodowatles zajscie stanu «y jest
uczynione»”.

BNO 106, 7: NACKALIR CEAd H NACAAHLLR EHNOrpaAh (O Hackawa,
HACAAHLLIA).

S: HaCKLUA CEAd H HACAAHLLIA BHNOTPAATKI.

Kat éomeipav aypodg kal ékakwOnoav amo OAyéws.

Sytuacja przedstawiona w tym zdaniu, jak i wyzej opisana jest jako
jednokrotna, jako catkowicie wyczerpany konkretny fakt w przesztosci
informujacy o tym, ze sytuacja ,,wsie nie sg zasiedlone, winnice nie sg po-
sadzone” zostala zmieniona na sytuacje odwrotna ,winnice zostaly posa-
dzone, a wsie zasiedlone”.

Znaczenie inchoatywne formy dokonanej doskonale oddajg tak-
ze formy stowianskiego perfectum. Odpowiadaja one w tym wypadku
formom greckiego aorystu. W Ps 70, 20 wedlug Psalterza norowskiego
formy te akcentujg zajscie zmiany stanu na ,zyje, jestem wybawiony”.
W trzech pozostalych przekladach fragment ten oddaja formy aorystu
i perfectum:
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N 70, 20: OXKHEOTBOPHA®E MA €CH H U BE3AN'D 3EMA E'h3BEAK €CH
MENE.

SBO 70, 20: 0:KHBOTBHPHAR MA €CH H (U BE3AN'D 3EMAA B'h3REAE
MENE.

Kat ¢{womoinoag pe kat ek Twv apdoowv dvnyayég e.

W innych miejscach przeklady psalterza moga by¢ w zakresie uzy-
cia form perfectum od czasownikéw dokonanych zgodne. Zmiane stanu
nie X na X opisuja fragmenty Ps 84, 1-2, cho¢ tu zmiana ta moze trwac
nadal w postaci nowego stanu:

SBNO: EAArOEOAHAs €CH TH 3EMAXR TEOKR E'h3EPATHAL €CH NAKN™
H'KkKOEAR.

€080KNOAG KLPLE TNV YNV 00V AT€aTpeyag TNV aiypalwoiav Iakwp.

SBNO 88, 43 B'h3BPATHAL ECH NOMOLITL OpRKH'K €ro.
gyevnOn 6veldog Tolg yeitooy avtov.

SBNO 88, 46 oyMaAHAh €CH A€k BprEMeNnH €ro.
gopikpuvag Tag HEéPag Tov XpoOvoL avTov.

SBNO 50, 8 ce 6O pECHOTR B'h3AKEHAS €CH.
idov yap ainBeiav nyannoag.

Sytuacje opisang w Ps 130, 1 we wszystkich przeanalizowanych prze-
ktadach mozemy sparafrazowa¢ stowami ,,stalo sie tak, ze nie X

TH NE Bh3NECE CA CPLLE MOE NH E'h3N'KCTE CA OUH MOH.
Kvpte ovx LYWONT kapdia 008¢ épetewpiodnoav ol d@OaApoi pov.

Druga nieliczng jednak grupe wsréd uzytych w cerkiewnostowian-
skich przekladach psalterza czasownikow dokonanych stanowia czasow-
niki kauzatywne. W ich znaczeniu wyraznie przejawia si¢ komponent

»powodowac zajscie zmiany stanu nie X na X”. Znaczenie to wyraznie prze-

jawia sie w grupie nastepujacych czasownikow: B3 ABHINARTH, BhrKELL-
TH, E'h3BECEAHTH, E'h3BhICHTH, B'h3BPATHTH, Bh3AATH, AATH, np'kaa-
TH, NauATH i kilku innych. Dyskusyjne s3 natomiast formy pa3gpaTuTh,
PA3OPHTH, Ch3AATH, CKTEOPHTH, ktdre swoim znaczeniem mogg tylko
zblizac si¢ do form terminatywnych.
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Bardzo czytelny komponent ,,spowodowac zajscie zmiany” jest w po-
nizszym fragmencie. Stan ,,nie pali si¢” zostal zmieniony przez dziatania

osoby lub oséb:

NO 73, 7: BhKerowR (BhKErOA) OFHEME CTHAO TBOE.
évembploay ev mHpL To AylaoTnpiov cov.

Podobnie i poprzedni stan zostal zmieniony w wyniku dziatania oséb
trzecich:

SB 88, 43: B'h3BECEAH BCEA BPAT Bl €O,
NO 88, 43: B'h3BECEAHA® €CH BhCIA BPAT Kl €O,
eVPPAVAG TIAVTAG TOVG £€XOpovG avTov.

Tak samo ponizszy fragment z przekiadu Bolonskiego mozemy spa-
rafrazowac stowami ,,spowodowal, ze jest mi dane™

B 17, 25: 1 no uHCTOTE pRKOY MOEK Bh3AACTE MH.

Pozostale teksty przekazuja ten sens troche innymi stowami, zu-
pelnie niezgodnie z tekstem greckim, w ktéorym uzywa si¢ formy czasu
przyszlego:

SNO 17, 25: H B'b3AACTh MH N0 NPABAE Mmoen n no uncotok prKoy
MOEK.
Kat dvTanodwoel Lot Kuplog katda Ty dtkatoohvn Hov.

Nalezy tu jednak koniecznie zastrzec, ze mysli powyzsze oddawaé
moga takze informacje o zaj$ciu nowego stanu, a zatem mozna je trakto-
wac jako czasowniki inchoatywne. Zastrzezenie to odnosi si¢ réwnocze-
$nie do ponizszych dwuznacznych przykladow:

SBNO 4, 36: AaAs MH ecH 3atpinijienwk cnacennk.

SBNO 56, 4: N0ChAA Ch NBCE H CMCE MA AACTh NONOWENKE nonun-
PAERLIHHM D MIA.

SBNO 77, 48: 1 nprEAACTh FPAAOY CKOTh HX's H HMENKE HX'h OTHK.
N 105, 41: u npEpape nxs B pxRuk gpars.

Wszystkie je mozna interpretowaé jako czasowniki inchoatywne
oznaczajace po prostu zmiang poprzedniego stanu lub jako formy o zna-
czeniu kauzatywnym z komponentem ,,spowodowac zaj$cie nowego stanu
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«by¢ w posiadaniu»”. Stan ten moze trwac nadal, lecz nie jest to jedno-
znacznie wyrazone, stan ten mogl bowiem charakteryzowac tylko jakis
okres w przeszlosci.

Czasownik HauATH ma w swojej strukturze semantycznej komponent
»spowodowad, ze zaszed!t stan X™:

SB 76, 11: n phX's NBINE HaUACK H cH n3MEHA AecHHLA. ..
NO: u phxs nuink nauaxs v cn namkna Aecunyn...
Kat gina vov np&auny avtn 1 dAAoiwotg tng dekiag. . ..

N 50, 7: € B'h BE3AKONHHX'h 34UAXh CA...
idov yap ev dvopiaig cuveAnueodny...

Cytaty powyzsze jednoznacznie wskazuja na to, iz ,x spowodowal
zajscie stanu «zaczalem by¢»”. Stan ten moze w momencie powstania ko-
munikatu trwa¢, co podkresla konstrukcja z imiestowem biernym w miej-
scu aorystu w przekladach synajskim, boloniskim i ostrogskim: ce & E€3-
AKONHHX's 3AUAT ECMb.

Inne fragmenty pouczaja, Ze znaczenie kauzatywne jest o wiele bar-
dziej przejrzyste i czytelne. Profiluja one na pewno komponent ,,spowo-
dowac zajscie nowego stanu, ktéry trwa”, co moze zbliza¢ je do grupy cza-
sownikéw terminatywnych, jednak podkreslenie komponentu sprawstwa
powoduje, ze omdwione zostang one w tym miejscu:

SBNO 88, 11: T'nlI C'hm'kpm\'h €CH [AKO IA3BKNA MPhAATO.
OV ETATEIVWOAG WG TPAVHATIOV DTIEPIPAVOV.

SBNO 88, 13: chEeps H MOPE ThI Ch3AA.
Tov Poppav kat Baldooag ov €kTioag.

NO 88, 39-40: pa3EPATHAL €CH 3ABETs PAEA CROErD, PA3OPHAK ECH
BCA ONAET I €rO.
katéotpegag tnv Stabrknv tov dovAov cov. kabeileg TAvTAG TOVG
PpayHOVG aVTOV.

Uzyte tu czasowniki bez watpienia podkreslaja komponent spowo-
dowania zaj$cia zmiany poprzedniego stanu, dalej moga one presupono-
wa¢, niejako przewidywac nowy stan, ale go bezposrednio nie nazywac,
co podkreslano juz wyzej w rozdziale o znaczeniu form czasu przeszlego.

Omoéwiona poprzednio grupa czasownikéw kauzatywnych $cidle
przylega do grupy tzw. czasownikéw terminatywnych. W ich znaczeniu
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podkresla si¢ komponent presuponowania, przewidywania, sugerowa-
nia nowego stanu. Znaczenie to jest bardzo bliskie typowemu dla form
aspektu dokonanego znaczeniu rezultatywnemu. Mozemy je bardzo ta-
two wyjasni¢ stowami ,stalo sie tak, ze zaczal trwac stan y”. Wazna jest
tu informacja o tym, czy stan ten trwa nadal w momencie mdéwienia, czy
zostal juz calkowicie wyczerpany. Dlatego powyzsze znaczenie wyda-
je sie by¢ bardzo jasne w grupie psalmow, ktore opisujac stan terazniej-
szy psalmisty grzesznika, s3 jego prosba o zmiang tego stanu. Nalezec
beda tu takie uzycia form dokonanych aorystu, jak w ponizszych sytu-
acjach realizujacych niewatpliwie model ,,stalo sie tak, ze zaczal trwac
stan x:

S 54, 6: BO'k3NK H TPENETH MPHAE HA MIA H NTOKPHI MEA T'BMA.
@OPog kat Tpopog HABev e’ epé.

S 21, 6: HebLwe Ko CKRA€AL KPENOCTE MO'K M A3 BIK'E MOH NPHA-
NE rPhTANH MOHM'.

SBNO 5, 6: Bh3HENABHA'K BLCHA TEOPIALIAIA BESAKONENKE.
¢uionoag mavtag Toug dpyalopévoug Tnv avopiav.

S 73, I: BhCKRER BE OTPHNR A0 Konbla npornhea ca kpocts TRO'K
NA OBhLLA MAYKHTH TROEIA.

tva Tt dnwow 6 Beog e1g TéNog wpyioOn 0 Bupdg cov emt mpoPata
vourng oov.

We wszystkich przytoczonych powyzej zdaniach czasowniki maja
w swoim znaczeniu komponent osiggniecia granicy zapoczatkowanego
stanu i sugerowania wrecz stanu nowego, podobnie zachowuja si¢ w je-
zyku polskim formy tzw. czasu przyszlego prostego. Na przyklad zda-
nie ,,Jan pojedzie jutro do Warszawy” sugeruje jednoczesnie nastepujace
stany: ,Jan bedzie w podrozy do Warszawy” i ,,Jan do Warszawy przy-
jedzie, czyli Jan bedzie w Warszawie”. Zatem sytuacja opisana w zda-
niu pierwszym wskazuje na stany ,zachorowalem” i ,,nadal jestem cho-
ry”, ,ogarneta mnie ciemnos¢” i ,nadal ciemno$¢ ta mnie ogarnia, jestem
w jej wladaniu”; zdanie drugie sugeruje stany ,,zacza¢ wysycha¢, wyschnaé
calkowicie, a wigc by¢ suchym”, podobnie, kiedy jezyk przylgnie do gar-
dla, uniemozliwione jest wypowiedzenie jakiegokolwiek stowa, a zatem
psalmista przedstawia stan ,jezyk zaczal przylega¢ do gardla” i kolejny
»jezyk jest przyklejony do gardla, nie jestem w stanie wypowiedzie¢ zad-
nego stowa”. Aby nienawidzi¢ kogos, najpierw trzeba go znienawidzic,
jak w zdaniu trzecim. Wreszcie w zdaniu czwartym kontekst leksykalny
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(Ao Konkua) wrecz podkresla sie sytuacje ,,catkowicie odwrdcites sie ode
mnie, nie mam w tobie oparcia”.

Podobnie sytuacja ,zaczng i$¢, i dojde, bede w X” modelowana jest we
fragmencie z formg czasu terazniejszego Th & cBET'K AMLLA TROErO No-
nAX (Ps 78, 16 wedlug Psalterza norowskiego).

To samo znaczenie aspektowe odnajdujemy w tak zwanym duratyw-
nym aoryscie od B'miTH. Jak wiadomo, czasownik ten ma rézne posta-
ci tematu rdzniace si¢ znaczeniem. Juz w najstarszych tekstach starocer-
kiewnostowianskich czasownik ten w czasie terazniejszym ma znaczenie
trwajacego procesu, na przyklad w psalmach czesto spotykamy stowa
ChIN'k MOH €cH T'hl. Forma ecH sugeruje trwanie stanu ,,by¢” w czasie przy-
sztym (na przyklad w hipotetycznym T'hl BRAEWIN ChING MoH), podkre-
$lone jest osiagniecie granicy ,zaczniesz by¢, bedziesz”. Wreszcie formy
czasu przeszlego (na przyktad snicTh, 6k, 6katue) sugerujg stan ,,zaczale$
by¢, jeste$” (BnicTh). Uzyta w tek$cie psalterza i w tekstach ewangelijnych”
forma aorystu ma znaczenie poczatku stanu ,,bycia™

$9, 10: v BWICTh Th NPHEEKHLIE OYBOrOYMOY.
Kol €YEVETO KUPLOG KATAPUYT Tw TEVNTL.

S 32, 9: kKo TOH peUe H BHILLIA.
OTLaVTOG glmev kat £yeviiOnoav.

Sytuacje te prezentujg stany ,,zaczales by¢” i ,jestes”. Zwro¢my uwage,
ze grecki odpowiednik podkresla owo znaczenie.

Forma imperfectum od podstawy dokonanej ma znaczenie dtugo-
trwalego procesu, niezakonczonego, nieprzerwanego. Przekazuje niejako
informacje, Ze stan rozpoczety w przeszlosci trwa nadal:

SBN 98, 8: TH E€ Thl MOCAOVLIAALIE HX'h B'h Thl MHAOCTHE'S BhIBAA-
we UMb (O: BhIBALLE).

Forma imperfectum niedokonanego w takim kontekscie (skauue,
g'kax®) sugerowataby poczatek i koniec w przesztosci trwajacego przez
jaki$ czas stanu:

SB 54, 19: ko s muos kX Bhaxs ch mHoER (NO: aKo Bo MHOSEY S
B'EXR Ch MNOR).

7 Por. L. Moszynski, Iteratywny czas przeszly od pst. byti ‘eivar’ i ‘yiveofar’, ,,Prace Fi-
lologiczne” 32 (1985), s. 233-237.



2.1, Formy czasowe o aspekcie dokonanym 101

OTLev TOAAOIG floav auv éot.

Przyjmiemy zatem dla réznych form czasownika EwITH nastepujace
opozycje tematow:

Aspekt dokonany Aspekt niedokonany
Czas terazniejszy temat bgd- tematy jesmo, jesi, jestw itd.
Czas przeszly temat by- temat bé-

Tabela 2. Aspekt a opozycje tematéw czasownika EITH

Czes¢ czasownikow o aspekcie dokonanym ma w swojej strukturze
semantycznej podkreslony element trwania rozpoczetego stanu, lecz kon-
tynuatywno$¢ owa ograniczona jest tylko do pewnego odcinka czasowego.
Takie znaczenie formy aspektowej mozna nazwac faktywnym. Czasow-
niki tej grupy modeluja niejako sytuacje ,,przez jakis czas w przeszlosci
(zaczal sig i) trwal stan X”, jak w polskim ,,przepracowac”, ktéry przed-
stawia sytuacje ,przez jaki$ czas w przeszlosci trwal stan «pracowaé»”,
np. ,W tym miesigcu przepracowalismy zaledwie 20 dni” oznacza po pro-
stu ,w miesigcu y stan «pracujemy» trwal 20 dni”. Podobne stosunki pre-
zentuje do$¢ obszerny fragment wersu Ps 105, 7:

S: OTIH NALWH Bk €runkTk [...] NE NOMIALLIEA oymHOKENKKE MHAO-
CTH TEOERN H NPOrHKEALLIA BERXOAMIE B YPhMNOE MOPE.

BN: oTum Hawn Bh erunsth [...] He nomENRIIAR MNOKCTRA MH-
AOCTH TEOEXR H NPOrNEBALIR Bh3XOAALIE B'h MPhMNEME Mwph.
O: OTUH HaWHK Bk €rHMLTER [...] NE NOMANOYILIA MHOMKCTEA MHAO-
CTH TEOERN H NPOrNKEALLA E'BXOAMALHE Bk UPhMNOE MOPE.

ol matépeg UV ev Alydmto [...] ovk €uvrodnoav Tov TAnBovg Tovg
gNéovg oov Kat mapemikpavay dvaBavovteg ev tn epubpa Bakdoon.

Czasowniki Ne NoMEALLIEN, NE NOMENRILIR, NE NOMANOVLLA i NPo-
rickgawe, npornkeaw s, npornkeawa wskazuja, ze przez jakis do-
kladnie okreslony czas w przesztosci (w czasie pobytu przodkéw naszych
w Egipcie) trwal stan ,,oni nie pamietaja”, a w czasie przekraczania przez
nich Morza Czerwonego trwat stan ,,X gniewa si¢”.

O stanie trwajacym przed wyprowadzeniem z niewoli egipskiej,
a wiec ograniczonym faktem wyprowadzenia z Egiptu opowiada wers
Ps 80, 7. Odpowiada on parafrazie ,przez jaki$ czas przed wyprowadze-
niem z Egiptu trwat stan «pRuk €ro B's Kowwn paBoTAETE™:



102 2. Formy czasu przesztego a kategoria aspektu

SBNO: €rpa B'h3HAE U 3eMAIA EFOVNBTHCKSI [...] OT'hEAT® (N: WeTa-
BH) 1 EprEMEN XPHEET HXh pRIYK €M0 Bk KOLIM NOPABOTACTE.

ev T ¢§ENBetv avtov ek yng Ailydmtov [...] dnéotnoev amo dpoewv
TOV VWTOV AVTOV ai XElpeg ALTOL £V TW KoPivw E5ovAevoav.

W innym miejscu psalmista zdaje sie mowic: ,,jesli przez jaki$ czas
w przesztodci trwal stan «a3s 3hpER NENPARKAXR», nie wystuchuj mnie”.
W tekscie cerkiewnostowianskim stosunki te moze wyrazi¢ forma imper-
fectum o postaci aspektowej dokonanej:

SB 65, 18: HENPABKAR ALPE NO3hPEAYE Bl CPALLH MOEMB HE OYCAKI-
LLIH MENE.
adikiav g1 €0ewpovv ev kapdia pHov ur eioakovodTw KLPLOG.

Czynno$¢ wyrazona tu forma no3np'kax's przedstawiona jest niejako
sumarycznie, lecz na pewno skladala sie z kilku wyraznie ograniczonych
powtdrzen. Najblizsza jest jej w tym znaczeniu informacja o trwajacym
jakis czas w przeszto$ci stanie wyrazonym w przekladzie norowskim for-
ma aorystu od postaci niedokonanej, ktéra ma znaczenie iteratywne — po-
wtorzenia kilka razy stanu ,,spojrzatem i zobaczylem™

N: H NENPABAXR ALJIE BHAKAAX'h B'h CPALLH MOEMb AA HE OV CABILLIUT
MA Th.

Forma aorystu od postaci dokonanej uzyta w przektadzie ostrogskim
niesie tylko informacje o pojedynczym konkretnym akcie ,,spojrzatem
i zobaczytem” w przeszlosci:

O: NENPARBAXR ALpt€ NO3P'RYh Bk CPALLH MOEMB AQ NE OYCABILLIMT \
MA Th.

Ogranicznik trwania stanu nie musi by¢ wyrazony jednoznacznie.
Psalm 105 jest w calosci wyznaniem skruchy za poprzednie pelne grze-
chéw zycie. W wersach 25 i 36 czytamy migdzy innymi stowa:

SNO: 1 noponsTawia (N: nopsnTawx, O: noponTaLLA) E'h C€A’|iX'h
CBONX'h (O: B'h CEAENHY'h CEOHX'h) Ne oycaniaA (N: Ne mocaoy-
WALR) raaca ruk.

Kot £y0yyvoay €V TOLG OKNVWOHAGLY AUTWV OVK EI0TIKOLTAV TNG PWVT|G
KLPLOV,
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ktére odpowiada sytuacji ,,przez jaki$ czas w przeszlosci mozna by-
lo zgodnie z prawdg orzec «XYZ puniptRT® Bh ceakyxs cBoMXb»”. To
samo znaczenie ma forma imperfectum uzyta w przektadzie bolonskim:
H NOPRATAXR Bk CEA'KY'h CROMX'h NE OycABIIALIA raaca THK.

NO 105, 36: 1 nopasoTAWR (O H NOPAEOTALLA) HCTOYKANKBIHM'h HX .
Kat ¢500Aevoay Tolg YAOTITOLG avToV.

I o tej sytuacji jesteSmy w stanie orzec zgodnie z prawda ,,jakis czas te-
mu w przeszlosci trwal stan, o ktérym mozna bylo powiedzie¢ «XYZ pa-
BOTARRT'R HCTOVKANKIHM»”. To samo znaczenie wyraza forma aorystu
niedokonanego z psalterzy synajskiego i bolonskiego: n pasoTaLIE HCTO-
VKCNBIMMW HX'h (B: 1 pasoTaw®). Réznica polega tylko na tym, Ze czyn-
no$¢ wyrazona formg dokonang pojmowana jest sumarycznie jako suma
konkretnych faktéw w przeszlosci.

Material zaprezentowany w tym punkcie jasno pokazuje, ze aspekt
dokonany czasownika zawsze charakteryzuje si¢ konkretnoscia, cato-
$ciowoscig ujmowania czynnoséci. Czynnos¢ taka zawsze ma znaczenie
pojedynczego konkretnego aktu wykonanego w okreslonym momencie
przesztosci. Nadawca postrzega ja jako konkretne zdarzenie zmieniajace
poprzedni stan. Jak wiadomo, zdarzenie to moze jednoczesnie zapoczat-
kowac jaki$ inny stan, zawsze jednak aspekt dokonany kojarzony bedzie
tylko ze zmiang stanu. Na schemacie mozna przedstawic to w nastepujacy
sposob. Gruba pionowa kreska oznacza zajscie zdarzenia zmieniajacego
stan, linia pozioma przerywana oznacza stan:

PO

\/
—

T - 0§ czasu
PO - punkt odniesienia

Jak wynika ze schematu, forma czasu przeszlego w aspekcie dokona-
nym zawsze oznacza zajscie przed jakimg$ punktem odniesienia zdarzenia
zmieniajgcego ten stan na inny.

Stowianskie formy czasu przeszlego o aspekcie dokonanym odpowia-
daja najczesciej greckim formom aorystu, o wiele rzadziej za$ imperfec-
tum. Greckiemu imperfectum odpowiadaja w stowianiskim formy aory-
stu lub imperfectum od dokonanych. Formy stowianskiego perfectum
od dokonanych odpowiadaja formom greckiego aorystu w 109 przypad-
kach, w 13 - formom greckiego imperfectum, w pozostatych kilku réz-
nym formom greckiego infinitivu lub paricipium aoristi. Formy aorystu
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dokonanego w stowianskim w kilku wypadkach odpowiadajg formom
greckiego perfectum. Formy stowianskiego perfectum dokonanego nigdy
nie s3 uzywane w miejscu greckiego perfectum. Przypadki pomieszania
w omoéwionych zabytkach stowianskich réznych form o réznej postaci
aspektowej zdarzajg sie najczesciej w przypadku ostatniej grupy czasow-
nikow, wyrazajacych ograniczone trwanie w przeszlosci pewnego stanu.

2.2. Formy o postaci niedokonanej

Czasowniki niedokonane w omawianych tu przekladach psalterza uzyte
zostaly okoto 300 razy. Formami preferowanymi przez t¢ postac¢ aspekto-
wa wydaja si¢ by¢ formy aorystu i imperfectum. W tekstach zaobserwowa-
no uderzajaco zbiezne przypadki uzycia tych dwu form. Aoryst od posta-
ci niedokonanej uzyty zostal w tekstach w okoto 143 przypadkach, forma
imperfectum niedokonanego - w 140 wypadkach. Czasownik w formie
czasu przesztego o aspekcie niedokonanym najczesciej uzyty jest w przy-
padkach konstatacji faktu w przesztosci, dla wyrazania kontekstéw kon-
tynuatywnosci i ponadczasowosci. Czynnos¢ o aspekcie niedokonanym
zawsze wyrazana jest jako rozwijajacy sie na oczach nadawcy komunikatu
proces niedzielony na poszczegélne fazy lub jako proces ztozony z kilku
wyraznie oznaczonych faz, ktére za kazdym razem sg zakonczone. Cza-
sowniki tego typu bardzo chetnie Iaczg sie z okresleniami typu wcigz, cia-
gle, nadal, nie sg zupelnie mozliwe w tym przypadku potaczenia z okresle-
niami B'kNE3AANX, EAHNOXKAKI itp. Najlatwiej jest je sobie wyobrazic¢ jako
trwajacy (w przeszlosci) stan.

Formy aorystu niedokonanego i niedokonanego perfectum w cer-
kiewnostowianskich przekladach psalterza najczesciej wskazuja na trwa-
nie w przeszloéci stanu niepodzielonego na poszczegdlne fazy. Formy
aorystu i perfectum nie wskazuja jednoczesnie na jakiekolwiek ograni-
czenie tego stanu ani na to, czy proces zostal przerwany lub moze zakon-
czony. W ponizszych fragmentach czasowniki w formie aorystu lub per-
fectum niedokonanego wtasnie taka sytuacje modeluja:

SBNO 105, 6: chrpEInKomb ¢h OLLH HALLIHMH EE3AKONNBNORAXOM™
H NE ONMPABAHXOMK.
NHAPTOUEV HETA TWV TATEPWV WV VOUROAHEY HOIKNOANEV.

Forma E€34KONNKNOEAXOM'k bardzo wyraznie wskazuje na trwanie
w przeszlosci stanu ,,my B€3aKONNLNOYEM'L”. Jednoczesnie nic ni wskazu-
je na to, by stan ten zostal przerwany lub zakonczony. Sytuacja ta bardzo
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przypomina czasowniki dokonane w uzyciu faktywnym, lecz w tamtym
przypadku stan ten byt wyraznie ograniczony i pojmowany jako suma
konkretnych faktow.

W kolejnych fragmentach mozemy wskaza¢ takze tylko takie wyja-
$nienie jak ,,w przeszlosci trwal stan «rk BAArOBEOAHTh B'h NHXh»:

SNO 151, 5: EpaTia MOA AOEPA H BEAHKA H NE BAATOBOAH Bs NHY'h Th.
ol adeh@ot pov kaAoi kat peydAot kat 00k eDSOKNOEV €V AVTOIG KUPLOG.

lub ewentualnie ,,a3s EAATOB'KLIER NPABAR E'h LLEPKEN:

SBNO 39, 10: BAAroBECTHX S NPABHBAR TEOLR B LLPKEH BEAHLK.
£0nyyehioapnv Sikatoovvny ev ékkAnaoio peydhn.

Tylko po to, by wskaza¢ na trwanie w przeszlosci stanu ,,X boi si¢”
uzyto formy aorystu od czasownika sokTH ca:

SBO 52, 6: Toy EokLuA ca cTpaxa nAexe He B cTpaxa (O: Borawa
CA).
gkel poPnOnoovtat popov ov ovk fjv opog.

Niekiedy jednak aoryst moze oznacza¢ stan skladajacy sie z kilku po-
wtarzanych faz, nadal jednak brak jest informacji o tym, czy zostat ten
proces w jakis sposdb przerwany lub moze zakonczony:

SBNO 128, 2: MHOKHUEER BPALIA CA Ch MNOER OT'h KNOCTH MOEIA.
TAEOVAKLG ETOAEUNOAV [E EK VEOTNTOG HOV.

Fakt powtarzalnosci faz w stanie ,XYA 6epRT® cA ¢ Z” podkresla
przystowek mNOKHUERR.

W innym miejscu zaimek moze podkresla¢ fakt trwania stanu w prze-
szlosci i prawdopodobne jego zakonczenie lub przerwanie:

SNO 73, 3: €AHKO ARKAENOEA EPAr'h O CBTRMb TROEMb.
6oa €movnpevoato 0 £X0pog ev ToLg dytolg cov.

Czynno$¢ niekonkretng, powtarzang tak samo w wielu odcin-
kach czasu, by¢ moze takze wyczerpang w sensie aspektu wyraza inna
wypowiedz:

SBNO 24, 5: 1 Tebk Tpunhys Bech AeN.
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Kat og epeiva SANV TNV Hépav.

Stan ,Tpwnaex” powtarzal si¢ w przeszloéci przez kilka dni i trwat za
kazdym razem przez caly dzien.

SBNO 126, 1-2: ALHE NETh Ch3HKAETh AOMOY BhCOYE TPOYVAHLLA CA
SHKARLIITED aLpie Ne Th cTPEKETS rpara Bheoye BrA cTphrsi’.
g¢dv un kvplog oikodopunon oikov eig patnv éxkomiacav oi
0ikoSopoDVTNEG auTOV €dv pun kvplog GUAGEN moAilv eig pdtnv
NypOTVIOEV O PUAACOWYV.

W powyzszym fragmencie opowiadajacym o marnosci i nicosci ziem-
skich staran i codziennych czynnoéci forma aorystu niedokonanego pod-
kresla w przeszlosci trwanie stanu ,3HXKARLWITEN TPOYAATH €A, cTph-
rxi b AMTY . Kontekst, w ktérym funkcjonuje ten fragment, kaze wrecz
domyslac sig, Ze stan ten trwa nadal. Podobnie nalezy rozumie¢ ponizszy
fragment, w ktérym czynnosc¢ — stan Ap'kxHIIH Ma — trwala w przeszto-
$ci i zapewne trwa nadal:

SB72,23: 43k B'BINR C'h TOBOER APhKAA ECH PRKR AECHRER MOER.
Kat £yw Sta TAVTOG peTa oov EKpATNoag TNG Nelpog g degiag pov.

Przedzial czasu, w ktérym mozna bylo zgodnie z prawda orzec trwa-
nie stanu wyrazonego czasownikiem reanphueraT, moze by¢ ograni-
czony, sam ten stan nie jest jednak niczym ograniczony:

NO 37,17: U B'hHETAA MOABH3ATH CA NOFAMA MOHMA NA MA
BeEAhPRUERALIA.
Kat eV T@ oalevOnval modag pov e’ epé ueyaloppnuovnoay.

S 76, 7: HOWITHLER CPBABLUEMB FAOYMAEXS CA.
VUKTOG peTa TG Kapdiag pov néoAéayouv.

W powyzszym fragmencie przedstawiana czynnos¢ moze mie¢ jed-
nak charakter o wiele bardziej konkretny — konkretnej nocy trwat stan
»03'h TAOVMALR CA.

Takze czasownik raaroaaT oznacza trwajacy w przeszlosci stan, ktd-
ry moze mie¢ charakter powtarzanych faz. W ponizszych fragmentach

8  Zapewne powinno by¢ cTphrsm, imiestéw czasu terazniejszego w mianowniku.
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czasownik ten oznacza tylko trwajacy w przeszfosci stan niekoniecznie
wyczerpany w momencie méwienia o nim:

SBNO 49, 1: Th EM'h 'k FAATOAA H NPH3'KEA 3EMAER OT'h E'hCTOK'S.
Oeog eV KVPLoG ENAANOEV Kal EKAAETEV TNV YNV ATO AVATOA@V
fAiov.

SBNO 11, 3: COYETNA IAd K'hiKhAO Kb HCKPBNRMOY CROEMOY .. ]
H Bh CPLALLH FAALLA 3K,

Martata éAdAnoev €kaoTog TPog ToV TANGiov avtov [...] xeidn dohia
Kat ev kapdia EAdAnoav.

SBNO 72, 8: NOM'BICAHILA H TAALLA BO 3hAOEE NENPARBAXR EBh
BhIcOT K.
Stevorinoav kat éAdAnoav ev movnpia.

SBNO 88, 20: TOrAA raaroAdAh €CH B'h BHAKHH CHOM'E TROHM'h.

TOTE EAdANOAG £V OPATEL TOLG OTIOLG OOV.

Powtarzanie kilku faz ,powiedzie¢” sktadajacych si¢ na stan ,mowic”
moze by¢ treécig Ps 86, 3 SBNO: np-EcaaghNO raa ¢ o TeEk rpape BiKbH.
Sytuacje tu przedstawiong mozna zinterpretowaé w sposob nastepujacy:

»kiedy$ w przeszlosci stalo si¢ tak, ze byto powiedziane y o X”, nastepnie
znow to powiedziano kilka razy.

Czynno$¢ wyrazona forma aorystu niedokonanego moze mie¢ tak-
ze znaczenie procesu trwajacego w przeszlosci i wtedy tez zakonczonego.
Przed zdarzeniem oycaniua trwat stan ,X He 3NA€T:

SBN 80, 6: A3hIKA EMOXKE NE 3HA OYCA'KILLIA.
I\wooav f{v ovk €yvw fKOvoEV.

A przed poczatkiem w przesztodci stanu ,,paBoTaAERT®” trwal inny ,,ne
BNAKR:

S 17, 44: ARABE TOVHKAH HXKE NE 3NAX® PABOTALLA MH.
Aadg &v ovk Eyvwv é5obAeovoev pot.

W kolejnych przyktadach forma aorystu niedokonanego znéw wska-
zuje na trwanie w przeszlosci odpowiedniego stanu. Brak jest informacji
co do jego przerwania lub zakonczenia:
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SBNO 62, 10: TH %€ E'hCOVE HCKALLIA ALLIA MOEKA.
avToi O¢ &ig pdtny €lfTnoav TNV Yyuxnv fHov.

Kontekst moze wskazywa¢ na zapoczatkowanie stanu. W ponizszym
zdaniu stan ,,MAAOAOVIILCTEORATH” trwal w przesztosci od momentu,
kiedy zaszlo zdarzenie ,noraoymuy s ca™:

N 76, 4: NOraoymHX'h CA H MAAOAOYLLIKCTRORA AOYX's MOH.
f0oAéaynoa kat ALYOYDXNOEV TO TTVELUA HOV.

Aoryst niedokonany moze tez wyraza¢ czynnosci — stany trwajace
i powtarzajace si¢ w przesztosci. Czynno$¢ sktadajaca sie z kilku powta-
rzanych faz zostata catkowicie wyczerpana:

SBNO 21, 19: v 0 pusx mork whkTawwa xpEesia.
Kat emi Tov tpatiopdv pov €Balov kAfpov.

W przesztoéci trwal stan ,mETawa xkphenmw” sktadajacy sie z kil-
ku powtarzanych i za kazdym razem konczonych faz majacych charakter
zdarzen ,,rzucic”.

Podobnie wielokrotnie w przeszlosci powtdrzone zostaly pojedyncze

zdarzenia ,npk AnaoxnTH”, ktore sktadaly sie na stan ,npkAnaaragw™

SO 100, 3: ne nphabaaraxs npkAs ounma MoHMA EeEWTH
3aKkoNoNPECTRNBNAIL.
OV mpoéBeunv mpo OPOANPDV HOV TIPAYHA TTAPAVOUOY.

Najczesciej jednak forma aorystu przekazywana jest informacja
o trwaniu w przeszlosci okreslonego stanu:

NO 43, 18: H Ne 3ABhIXOMs TEEE H NE NENPABAHXOMD Bk 3aBETE
TROEMh.
Kat ovk énehaBopeda oov kat ovk fdiknoapev ev dtabnkn cov.

Tu modelowana jest bardzo prosta sytuacja ,w przeszlosci trwat taki
stan, ze «XYZ nie czynig niesprawiedliwosci»”.
Ponizej za$d sytuacja: w przesztodci trwal stan ,,a3'h HENkMOYER™:

SBNO 72, 15: ce pOAOY CHOE'm TEOHXs €Moy:ke OBKWITAX® cA
H NENLLITERAX S pa3oymETH.
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idov TNV yeved Twv LWV OOV NOVVXETNKA Kal DTEEAABOV TV yvdval
TOLTO.

Ta sama informacja o trwaniu w przeszlosci stanu przyswiecata
nadawcom nastepnych wypowiedzi. Psalm 34 opisuje zycie nekane przez
przesladowcow:

SBNO 34, 16: CKPhK'hTALLIA HA MA 3REhI CRBOHMH.
EPpuEav em’ epé Tovg 68OVTAG AVTWY.

SBN 131, 7: nokaoNHMh ¢ Ha mkeTk naeke crokere nosk ero
(O: cToacTk).
[Ipookvvnoopey €l ToV TOTOV 0V é0Troav oi TOdeg avToU.

Tu stan ,nogi stoja” trwal przez jaki$ czas w przeszlosci i by¢ moze
nadal trwa w momencie, kiedy sie¢ o nim moéwi, jednak brak na to pew-
nych dowodow.

Calkowite wyczerpanie stanu w przeszto$ci podkresla kontekst szere-
gu nastepujacych po sobie zdarzen i stanu:

SBNO 3, 6: 43" K€ OYCHRY'h H CNAX' H BBCTAX'h EKO Th 34CTRMHT S
MA.

€yw ékoipnOnv kat bywoa £EnyépOnv OTL KVPLOG AVTINAYETAL pOL.

Tylko szeroki kontekst funkcjonowania psalmu i jego znaczenie teo-
logiczne pozwalajg si¢ domysla¢, ze stany ,chBRIpaAlIA OTHPHNRTH”
i,mhwa Bh KaKAR nalezy rozumiec jako w pelni wyczerpane w prze-
sztosci. Aoryst od podstawy niedokonanej oznacza wtedy stan o ograni-
czonym trwaniu — psalm przeciwstawia znikomos¢ ludzkiego zycia pew-
nosci zbawienia Bozego’:

SB 61, 5: osaue uhn® mork chekipawa oThpHNRTH TRWA B
KAKAR'.

Przedstawiony material pokazal, ze czynnos¢ niedokonana wyrazona
formami aorystu lub perfectum moze mie¢ charakter konkretnego stanu
w przeszlo$ci zajmujacego jakis jej fragment badZ moze by¢ rozumiana ja-
ko proces zlozony z kilku powtarzanych faz, ktore catkowicie zapelniaty

9  Por. Psatterz Dawidow w przektadzie ks. Jakuba Wujka z 1594 roku, dz. cyt., s. 278.
10 Nie udalo si¢ zlokalizowa¢ tekstu greckiego.



10 2. Formy czasu przesztego a kategoria aspektu

jakis odcinek czasu i za kazdym razem konczonych. Bardzo podobne zna-
czenia majg takze formy imperfectum od czasownikéw niedokonanych.
Wyrazajg one najczesciej czynnos$¢ konkretna, nieabstrakcyjng, wykona-
ng w okreslonym przedziale czasowym, skladajacg si¢ z kilku powtorzo-
nych i za kazdym razem konczonych faz. Ten typ znaczenia nazywa si¢
iteratywnym znaczeniem czasownika niedokonanego. Uzywaniu form
niedokonanych towarzyszy przeswiadczenie o woli przekazania czynno-
$ci nie jako pojedynczego aktu, lecz jako rozwijajacego si¢ w przeszlo-
$ci procesu. Forma imperfectum podkresla¢ moze przy tym dramatyzm
przekazywanych tresci. W Ps 61, 5 przekazywana jest zwykla informacja
o tym, ze w przeszlosci trwal stan sktadajacy sie z kilku faz. Nic nie wska-
zuje jednak na to, by mial on by¢ wyczerpany czy przerwany:

S61, 5: OYCThI CROHMH EAOERIPIAXR H CPALLEMB CRONMB KABNRXR CA
(BN: Baarocaorkym, O: BAArocAoBAXS) ™.

Psalmista opisuje tu swoje przeszle i zapewne terazniejsze zwodnicze
zycie, ktéremu w psalmie przeciwstawiona jest pewnos¢ zbawienia.

W innym miejscu imperfectum od niedokonanego czasownika, wy-
razajac powtarzalno$¢ faz, z ktorych sktadat sie caly stan, moze wskazy-
wac na to, ze zostal on w pewnym sensie wyczerpany, niejako zakonczony.
Uzyciu formy niedokonanej towarzyszy tylko che¢ podkreslenia, ze czyn-
nos¢ nie miata charakteru pojedynczego zdarzenia:

SB 119, 7: €rpa raaroaadx’s HMWh Gop'kaxx CA Ch MBNOER CIKITH
(N: Bophx® ca, O: BopaxS ca).
O6tav éAdAovy avToig EmoAéUovV e dwpedvy.

SBN 141, 5: chmolpperkayh B'h AECHAA H Eh3rAAAAAX'k H Ne B
3HaAH MeNE (O: B'h3raapaxh).
Katevoovv eig ta Sekia kat éméfAenov 6TL 00k fjv 6 EMylvoKwV Hov.

SB 49, 20: kA HA EPATPA CEOErO KAEEETAALLIE.
KaOrpevog katd tov &deApod oov katéAalels.

W ostatnim przykladzie forma imperfectum podkresla znaczenie sta-

nu trwajacego w czasie trwania innego stanu, wyrazonego tu przez forme
imiestowu.

11 Nie udalo si¢ zlokalizowa¢ tekstu greckiego.
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Niekiedy formy imperfectum od podstawy niedokonanej wskazuja
niejako na czynnos¢ zwyczajowq. Psalm 49 jest opowiescig o przeszltym,
pelnym grzechéw i nieprawosci Zyciu psalmisty. Czynnos¢ powtarzana
byla w przesztosci tak wiele razy, ze stala si¢ ona zwyczajem:

SB 49, 18: ke kMAkALLIE TATS TEuaALLIE C'h HHA H ¢k NpRanEoAEH
ovuacThh crRoe noaaraaute.

El ¢0ewpelg KAEMTNY OLVETPEXEG AVTW KAl LETA HOLXWV TNV pepida
oov £1ifeic.

Podobnie zwyczajowymi sg czynnosci opisane w psalmach 77 czy 40.
Przekazuja one jednak informacje, Ze stan nimi wyrazany zostal przerwa-
ny, a nawet zakonczony. Oznaczal tylko okreslony odcinek czasu wyrazo-
ny przez inng forme czasu przeszlego. Imperfectum od niedokonanego
czasownika wyraza czynno$¢ towarzyszacg innej czynnosci, jednoczesna
z tamta:

SBN 77, 34: H CKONRYALUA CA B COVETE AkHH HX'h [...] €rAA OVEH-
BAALUE kA TOTAA B'h3HCKAAXR €MO H OBPALUTAXR Ckd H PANO MPHYO-
KAAXR K'h EOV.

Kat ¢€ehmov [...] ai fuépat [...] avtwv dTav Améktevvev avTovg
¢EelnTouv avtov Kat EméaTpePov kat dpBpilov tov Bedv.

Tak samo wielokrotne w przeszto$ci nieprzyjaciel powtarzat czynnosé
»przyszedtem i powiedzialem”, wiele jednak wskazuje na to, Ze nie zostala
ona przerwana i zakoniczona, powtarza sie takze i teraz:

SB 40, 7: n BhexokAaLE BHAKTH cove raawe (NO: B'hXoKAALLE).
Kau ei eioemopeveTto Tov idetv patnv éAdAet.

Forma imperfectum od czasownika niedokonanego moze wskazy-
wac na stan dlugotrwaly, rozpoczety w przesztosci przed jakims innym
wydarzeniem:

SBNO 68, 5: oykpEnHLIEA ¢ BPASH MOH [...] BEC NPARAKI HXKE NE
B'hCXhILHAAXS TOTAA B'h3AAX b,
gkapatatwdnoav ot éxOpoti pov [...] & ovy Npmaca toTE aneTivvovy.

Stan ,a3'k E'hCX'RILIARR BPArkl MoA” zaczyl sie juz w przeszlosci, nim
zaszto zdarzenie ,,Bpas3H oykpEnuiIE cA Ha MA”. Stan ten jednak trwaé
moze takze obecnie.
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Formy imperfectum niedokonanego moga takze wskazywac jasno na
to, ze stan, ktory nazywaja, trwa nadal. Ta kontynuatywnos¢ stanu jest dla
aspektu niedokonanego bardzo charakterystyczna i typowa:

SB 37, 21: Bh3AAERLHEH MH 3'hAA B'h3 AOEPAA OBAKITAAXR MIA 3AHE
ronkaxs saarocTuina (N: rowkyxs, O: roNAX™).

Ot dvtamodidovteg kak'avti dyabwv évotéPailov e Emet katediwkov
dtkatoovvnv.

Stan trwajacy jakis czas w przeszlosci, obecnie juz przerwany i prze-
zwyciezony, moze by¢ wyrazony formami imperfectum niedokonane-
go w uzyciu duratywnym. Wskazuja one tylko na to, ze przez jakis czas
w przesztosci mozna bylo orzec zgodnie z prawda ,,rphwnnugn AkaawTs
(rp'klINHUH KOBRTh)™:

N 128, 3: na XpnETE moemb Akaaaxx rpkwnnyn.
SBO 128, 3: Ha XpET'K moemb KOBAAXR rpkuinnun.
€Tl TOL VWTOL OV ETEKTALVOV Of ApapTwAoi.

Formy imperfectum niedokonanego w znaczeniu duratywnym, ozna-
czajace stan przerwany i zakonczony moga nadawac calosci znaczenia
zwyklej konstatacji tego stanu w przeszlosci. Znaczenie to wyrazaé moze
takze forma aorystu od niedokonanego czasownika:

N 68, 21: 1 Kb AAAX's HIKE Ch MNOK NOCKPKEHT'h H NE Bk.
SBO: H XKbAAX'h HKE C'h MHOK NOCKPLEHTh H NE BK.
Kat Oépeva GVANVTIOOHEVOVY Kat oV DTtépEev.

Jednak uzycie duratywne form imperfectum niedokonanego nie musi
wcale oznaczaé przerwania, zakonczenia, wyczerpania si¢ danego stanu.
W Psalmie 100 formy niedokonane w imperfectum czynia z opisywanego
stanu stan odbywajacy si¢ jakby na naszych oczach. Ma on wtedy wymo-
we ponadczasows, forma niedokonana wskazuje niekoniecznie na stan
zrealizowany w przeszlosci, lecz na taki, ktéry moze by¢ przedmiotem
mysli, rozwazan czy zamierzen:

S 100, 6-8: XOAAH MO NXRXTH HENOPOUKNOY Ch MH CAOYIKALIE Ne
knekawe nocpE Ak Aomoy MoEro TEOPIKAH FPBAKINER FAlAH Ne-
NpaEkANAA He Henpagakie npkAk ounma monma na oyTpwk n3-
BHBAAX'h BhCA MPELINBIE 3emAH.



2.2. Formy o postaci niedokonane; 13

[Topevdpevog ev 80w AUWH®W OVTOG (oL EAELTOVPYEL OV KATWKEL EV
H€ow TNG oikiag povg molwv Hepe@aviav Aadwv ddika ov katevBuvev
EVAVTIOV TOV OPOAAPDV LoV £i¢ TAG TTPWiaG AMEKTEVVOV TTAVTAG TOVG
apapTolovg NG YNG.

Stowa te bardzo prosto odczyta¢ mozna jako swojego rodzaju ,,prze-
pis” na prawidtowe postepowanie. W tekscie greckim uzyto form czasu
terazniejszego, a w oryginale hebrajskim - form czasu przyszlego, przez
co mozemy powyzsze stowa traktowac jako deklaracje i zapowiedz'>.

Psalm 87 przedstawia sytuacje psalmisty otoczonego przez wrogow,
a opuszczonego przez przyjaciol, a przez to prosi o pomoc i wsparcie. Bar-
dzo sugestywnie moze wzmacnia¢ te prosbe forma imperfectum od pod-
stawy niedokonanej uzyta w otoczeniu czasownikéw dokonanych, ktére
podkreslaja jednostkowos$¢, definitywno$¢ zdarzenia. Na ich tle wielo-
krotnie powtarzane zdarzenia moga wrecz sugerowaé zwyczajowos¢ opi-
sywanego stanu. Stowa psalmisty mozemy traktowa¢ jako §wiadectwo
braku woli, braku zamiaru wykonania zdarzen skiadajacych sie na opisy-
wany stan. Jednocze$nie moga sugerowac, ze stan, ktéry nazywaja, zostal
przerwany, a nawet zakonczony:

SBNO 87, 9: npEAaHs EBIX'h H HE HCXOMKAAAX .
¢0évTo e PSelvypa EavToig [...] kat ovk eEemopevouny.

Stan zlozony z wielokrotnie powtarzanych w przeszlosci zdarzen, nie-
przerwany i niezakonczony sugeruja formy imperfectum w Ps 67, 8:

SO 67, 8: EI'k €rAd HCXOMKAALLE NP KA ARABMH CEOHMH [...] €rpa
MHMOXOMKAALLE Bh NOVCTHINK 3EMAE NOTPACE CA.

0 006 ev 1@ ékmopevecat oe Evamiov Tov Aaod oov ev T® StaPaivery
o€ €V TN épripw.

Psalmista wskazuje, Ze juz w przesztosci mialy miejsce podobne zda-
rzenia, bo w nich przejawiala si¢ i przejawia potega i moc Boga. Przez nie
okazal on swoja moc i potege.

Tozsamo$¢ znaczeniowa form aorystu i imperfectum od niedokona-
nych sugeruje ponizsza wypowiedz z Psalmu 76. Stan nazwany przez obie
formy trwal w nocy i prawdopodobnie zostal przerwany wraz z nadej-
$ciem dnia.

12 Por. Psalterz Dawidéw w przektadzie ks. Jakuba Wujka z 1594 roku, dz. cyt., s. 290.
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SN 76, 7: HOWITKER CPBABLEMB FAOYMAKY'S CA H KABLALIE AOYX
amoH (B: kakuaatue).

VUKTOG peTa TG kapdiag pov ndoréoxovv kat éokaAlev To Tvevpd
Hov.

W innym miejscu formy tego samego czasownika uzyte raz w aspek-
cie dokonanym, innym razem - w niedokonanym, dobrze podkreslaja
réznice miedzy obiema postaciami aspektowymi. O ile aoryst czasowni-
ka dokonanego okresla tylko zajscie zdarzenia, o tyle forma imperfectum
niedokonanego podkresla dtugotrwalo$¢ tego zapoczatkowanego zdarze-
nia. Sama ta forma nie niesie w sobie zadnej informacji co do jej przerwa-
nia lub nawet zakonczenia:

N 138, 21-22: He HENABHAALIRR AH TA TH K'h?,NGNABHA'l;X'h [...]
ChEPLLIENORR NENABHCThER NENABHIKAAAX'S HY'h.

OvYL Tovg pLoovVTaG O Kuple épionoa [...] Télelov picog €uicovv
AVTOVG.

Apelem o wyrwanie z ragk nieprzyjaciét sa stowa kolejnego psalmu.
Wrogowie ci, zamysliwszy nieprawde, przez caly dzien przygotowuja woj-
ne. Formy imperfectum niedokonanego podkreslajg tu trwanie tego stanu
przez caly czas. Obrazowo przekazujg one informacje o tym, ze nie zaj-
muj3 sie niczym innym, a zatem mogg mie¢ znaczenie stanu permanent-
nego, nigdy sie niekonczacego, co dodatkowo podkresla forma imiestowu
greckiego:

SBN 139, 3: HiKE NOMBICAHLLA HENPABAXR [...] BECK AENB ONAKYAAKXR
Bpann (O: onoauaxs).

oitiveg éloyioavto adikiag [...], SAnv Thv fuépav mapetdocovto
TIOAEHOVG:

Czynnos¢ dtugotrwalg przeszlosci, duratywna i zakonczong, przerwa-
ng oddajg stowa Ps 125, 6. Majg one tylko charakter informacyjny - infor-
mujg 0 majacym miejsce w przesztosci procesie. Tylko taka informacja, pole-
gajaca na skonstatowaniu tego procesu przy$wiecata nadawcy wypowiedzi:

SBN: 125, 6 XOAALITHH XOXKAAAXR H NAAKAAXFR cA wKTammwTE
chkmena.
[Topevopevol EmMopevOVTO Kat EKAALOV alpOVTEG Ta OTIEPUATA AVTWY.
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Podobna che¢ skonstatowania procesu w przesztosci przyswiecata
nadawcom kolejnych wypowiedzi. Proces ten moglt mie¢ charakter trwa-
jacego w przeszlosci stanu, jak w Psalmie 34, badz powtarzanych ko-
lejno i za kazdym razem konczonych w przeszlosci standéw ,,ja ucze si¢”
(Ps 62, 7):

SB 34, 19-20: Ad NE TOPAAOYERT'h MH CA BPANKEAOVERLIHH NA MA [....]
Ko MmHE OyBO MHPBHO radaXR H HA FNEE® ABCTH NOMBILLIAAAXX.
M) émixapeinoav pot oi €xtpaivovteg pot adikwg [...] 6TL éuol pev
elpnvikd eéAaloYovv kat e’ Opyrv S6Aovg dteoyifovTo.

SBN 62, 7: *kipge nomnky's Ta Na nocTeAH Moen Na oy TpkHYk noo-
VUAAX'h CA Bh TA.

Ten sam czasownik jednak nie musi mie¢ zawsze charakteru powta-
rzanych w przeszlosci faz, lecz trwajacego jakis czas w przeszlosci nie-
podzielnego procesu. Slowa ponizszego utworu moze sparafrazowac
w nastepujacy sposob: ,kiedy$ w przeszlosci bylo tak, ze mozna bylo po-
wiedzie¢ o mnie «ja ucze sie»™

SBNO 37, 13 1 AbCTEM® B'hCh AEHR MOOYHAAXR CA.
Kat SoAOTNTAG OANY NUEpaV EueéTnoAV.

Uzyta w tekscie greckim forma aorystu pozwala dopatrywac sie w po-
wyzszej formie imperfectum od dokonanego czasownika noyunTh ca
w znaczeniu czasownika faktywnego oznaczajacego ograniczony czas
trwania stanu, ujmujacg go sumarycznie (poréwnaj o tym wyzej przy
omawianiu form aspektu dokonanego).

Stwierdzenia tylko procesu sktadajacego sie z kilku faz — zdarzen
»sprzeciwitem si¢” — sa tematem nastepnych stéw. Bardzo tatwo stowa te
wpisuja si¢ w parafraze ,kiedy$ w przeszlosci bylo tak, ze mozna bylo po-
wiedzie¢ o mnie «sprzeciwilem sie»™

S 117, 10: 1 HMENEMB FHEMB NPOTHERAKAXB cA Mk (BN: NpoTHE-
Akxb ca, O: NPOTHBAAS CA).
Kat to évopatt kvupiov QULVANY avTous.

Bardzo podobng parafraze ,kiedys w przeszlosci bylo tak, ze mozna
bylo orzec «BheH pacX sIPAERT® H»” mozna zbudowac dla stéw Psalmu 88:
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S 88, 42: pACKBILITAXXR H BhCH MHMOXOAALWITH NXTeMh (BN: pac-
XBIUTAAKF, O: pACKHLIAXSTH).
Ampracav mavteg ol Stodevovteg 6dov.

Stan wielokrotnie powtarzany w przesztosci, ale w zaden sposéb nie-
zakonczony ani nieprzerwany modelujg stowa nastepnych utworéw. Pod-
kreslaja one tylko zakonczenie jednej z wielu faz. Wszystko to sprawia, ze
czynnosci tu opisane maja charakter zwyczajowy i moga powtorzy¢ sie
jeszcze nie raz. Potwierdzeniem tych slow jest forma infinitivus praesen-
tis passivi w tekscie greckim:

SBO 119, 1: ks T €raa ckphbhaxs BO3hBAX H OVCAKILIA MA
(N: BuNErAa ckphEETH Mn).
TPoG Kuptov ev T@® ONifecBat pe ékéxpala kat eiorkovoev pov.

Parafraza tych stéw moze mie¢ posta¢é: ,kiedy bylo tak, ze mozna by-
o powiedzie¢ o mnie «a3®w ckphEARRY», zaszlo zdarzenie XY”. Interpre-
tacje takg ulatwiajg uzyte obok imperfectum niedokonanego formy aory-
stu dokonanego, jednak uzycie tylko form imperfectum moze sugerowac
tylko stwierdzenie w przeszlosci stanu obecnie wyczerpanego lub nawet
zakonczonego. Parafrazg tych stéw byloby: ,kiedys w przesztosci bylo tak,
ze mozna bylo orzec «XYZ Npn3LIEARTh EOTA, T'h CAOVIIAET S A H FAA-
FOAET'h K'h NHWh» :

SB 98, 6: NpH3KIBAKFR 'K Tk cAnIlIALIE kA Bh cTABNE oBaaun® raa-
L€ K'h NHMWh.

EMEKAAOVVTO TOV KUPLOV Kal ALTOG EMHKOVOEV AVTWV €V OTOLAW
VEPEANG ENANEL TTPOG AVTODG.

Stan trwajacy przez jaki$ czas w przesztosci i obecnie wyczerpany,
zlozony niejako z okreslonej liczby powtdrzen zdarzen ,,chkpoycHia ca
KOCTH MOA NMONOCHILIA MH EpA3H” sugeruja stowa:

SBO 41, 11: €eraa ChKpOVILIAAXR CA KOCTH MOA NONOLIAAXR MH
BPASH MOH (N: ENErAA ChKPOYLIATH).
Ev 1@ xatabhdoat ta ota pov dveidioav pe ot OAPovTeg pe.

Zwré¢my uwage na greckie formy aorystu i infinitivus aoristi, ktére
tu podkreslajg nasze przypuszczenia.
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SBN 34, 14: kKo HCKpBNIMOY KKO BPATOY HALIEMOY TAKO OV TANKAA-
ax's ko naaua u ckrova Tako chmbphaxh ca.

G TAnoiov dG 4deA@OV NuETEPOV AVTOG £VNpETTOVY (G TIeVODV Kat
okvBpwndlwv oV TwG ETamevoduny.

Ograniczonos¢ liczby takich powtérzen zdarzen podkreslaja dodat-
kowo stowa Ps 34, 13:

SB 34, 13: 43 K€ BLHETAA ONH OTAEHE TEOP'RKAXR MmH oBAauaaXR "
ca B BpETHIE
€yw e eV 1O avTovG TapeVOXAELY pot EveSVOUNV GAKKOV.

Formy imperfectum Tropkaxx i osaauaax®s ca stwierdzaja tylko
stan w przeszlosci: ,XYZ TEOPIAT'k oragne” i jednoczesny z nim inny
stan ,43'k OBAAYALR CA B BpETHLIE.

Forma aorystu od czasownika xoAnTH moze oznacza¢ kilkakrotne wy-
konanie w przesztoéci zdarzenia ,,nonTH”, a zatem osiggniecie za kazdym
razem celu ruchu - zaczecia stanu ,,by¢ w X”. Zatem ponizsze stowa mozna
sparafrazowac: ,kiedy$ w przeszlosci kilka razy zaszto zdarzenie «jestem
niewinny»”, bo taka wymowe ma to cerkiewnostowianskie wyrazenie:

SBNO 25, 1: GRAH MH —E€ *KKO 43'h NE3BAOEOER MOER XOAHX'h.
Kpivov pe kvpie 0Tt £yw ev dkakia pov €émopevOnyv.

Imperfectum od tego samego czasownika nie oznacza natomiast
osiggniecia nowego stanu, przekazuje tylko ogoélng informacje o procesie
i jego rozwoju w czasie. Mozna zatem powiedzie¢ w tej sytuacji: ,,kiedys
w przeszlosci mozna bylo orzec «a3h XOMAR BECh AENL» :

SN 37, 7: B€C'h A€N® CETOVHN XOKAAA b,
SNy TV Huépav okvBpwnalwy émopevouny.

Tu dla poréwnania mozemy przytoczy¢ forme grecka imperfectum
medii/passivi emopevounv uzyta w drugim zdaniu i participium aoristi
medii/passivi w pierwszym potwierdzajace naszg interpretacje.

Podkresleniu trwania w przesztosci stanu ,,a3w Xpanix cwhekakunk
n nogeaknnk ero” stuzg formy imperfectum niedokonanego w poniz-
szym wypowiedzeniu. Forma aorystu od postaci dokonanej oznaczataby

13 Tak wrekopisie, jednak w komentarzu do wydania Psalterza Synajskiego S. Sewerja-
nowa znajdujemy uwage o pomylce i prawidiowa forme ogaauaaxs ca.
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tylko zajscie zdarzenia ,,zachowalem”, a dokladniej ,,stalo sie tak, ze zacza-
fem zachowywac”. Forma imperfectum podkresla tylko trwanie (w prze-
sztosci) odpowiedniego stanu:

SBN 98, 7: ko xpankaxx® chehpaknnt ero n nogeakunk ero ke
AacTh Hwh (O: XpaHAXS).
¢QUAaooOV TA HapTupia avTod Kat Ta Tpdypata & Edwkev avToig.

I tutaj podkreslenie w przesztosci stanu wyraza forma greckiego
imperfectum.

Z przytoczonego tu materialu wynika, ze formy czasu przesztego
w aspekcie niedokonanym zawsze oznaczajg stan w jego rozwoju w czasie.
Czynno$¢ ma charakter procesu w przeszlosci i postrzegana jest bardzo
czesto przez to jako taka, ktérej nadawca jest Swiadkiem. Na schemacie
przedstawia sie to w nastepujacy sposob:

A B

I

X PO

\/
—

T o$czasu

PO punkt odniesienia

X  miejsce nadawcy - obserwatora

A, B punkty rozpoczecia i zakonczenia czynnosci

Jak wida¢, rozpoczety kiedys w przeszlosci stan moze trwac dalej.
Nadawce interesuje jednak tylko jego czes¢, tu schematycznie oznaczona
w postaci odcinka A-B. Mozemy zatem powiedzie¢, Ze to nadawca poru-
sza si¢ w czasie i przedstawia wydarzenia, ktérych jest $wiadkiem, sg one
jednoczesne z punktem obserwacyjnym.

Material przytoczony w tym rozdziale nie pozwala na stwierdzenie,
by jezyk starocerkiewnoslowianski, jak i jego pdzniejsze redakcje znaty
formy czasu przeszlego niedokonanego badz dokonanego. Wszystkie for-
my czasu przesztego mogly przybiera¢ posta¢ dokonang lub niedokonana,
cho¢ najprawdopodobniej specjalizacja aspektowa uksztattowala sie przy
formach imperfectum. Wiele wskazuje na to, ze najpowszechniejsze sa
one od podstaw niedokonanych.

Tozsamos¢ znaczeniowa wszystkich form czasu przeszlego zauwa-
zona w poprzedniej czgsci potwierdza rdwniez material zebrany w tym
rozdziale. Przede wszystkim nie udalo si¢ uzyska¢ potwierdzenia dla
rozpowszechnionego w aspektologii sfowianskiej twierdzenia o réznicy
miedzy stowianskimi formami imperfectum niedokonanego i aorystu
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niedokonanego oraz aorystu i imperfectum dokonanego'*. Przytoczony
material potwierdza natomiast teze, ze formy aorystu/imperfectum od
podstaw niedokonanych maja znaczenie stanu rozwijajacego si¢ w czasie
badz stanu skladajacego si¢ z kilku powtoérzonych i za kazdym razem za-
koniczonych w przesztoéci faz. Zadna z form nie wskazuje na to, czy stan
zostal przerwany, zakonczony lub wyczerpany. Podobnie formy aorystu
i imperfectum (wyjatkowo rzadkie) od podstaw dokonanych zdradzaja to
samo znaczenie aspektowe i temporalne. Uzycie form czaséw przesztych
od czasownikéow dokonanych i niedokonanych w znakomitej wiekszo-
$ci przypadkow zdradza zgodno$¢ z tekstem greckim. Udalo si¢ tu za-
obserwowac¢ nastepujace prawidlowosci: forma greckiego imperfectum
w 19 przypadkach odpowiada formie stowianskiego aorystu od podstaw
niedokonanych, w 46 przypadkach - stowianskiemu imperfectum nie-
dokonanemu, forma greckiego aorystu odpowiada w 18 przypadkach
stowianskiemu imperfectum niedokonanemu i w 47 - slowianskiemu
aorystowi niedokonanemu, nastepnie w duzo rzadszym uzyciu sg for-
my stowianskiego imperfectum jako odpowiedniki greckich form czasu
terazniejszego, greckie perfectum odpowiada formalnie stowianskiemu
aorystowi o nieokreslonej postaci aspektowej (OyN'sEATH, Oy NOEATH WO-
bec greckiego memofa). W 6 przypadkach zauwazono poza tym réznice
w doborze formy miedzy stowianskimi tekstami. Na miejscu greckiego
imperfectum uzyto w stowianskich tekstach stowianskiego imperfectum
i aorystu niedokonanego (dystrybucja przedstawia si¢ nastepujaco: grec-
kie imperfectum - stowianskie imperfectum niedokonane w S i B, aoryst
niedokonany w N i O), podobnie greckiemu aorystowi odpowiadaja trzy-
krotnie formy stowianskiego imperfectum lub aorystu niedokonanego
o odwroconej dystrybucji (blizsze greckiemu tekstowi sg przeklady N i O,
S i B uzywaja na ich miejscu imperfectum). Kopisci i redaktorzy tekstow
stowianskich najprawdopodobniej dazyli do zgodnosci form czasowych
(aoryst odpowiada aorystowi, imperfectum odpowiada imperfectum),
mniej uwagi poswiecajac znaczeniu aspektu.

W wielu wypadkach znaczenie aspektowe czasownika we wszystkich
tekstach okresla dopiero kontekst wypowiedzi.

14 Por. o tym np. A. Musi¢, Aorist imperfektivnih glagola u srpsko-hrvatskom jeziku,
»Juznoslovenski Filolog” 5 (1925-1926), s. 23-40; A. Beli¢, Aopucm umnepgexmuerux
enazona, ,,Jyxxuocnosencku Oumosnor” 5 (1925-1926), s. 171-182; K. Pexxuy, Aopucm
Ha umnepPexmusHume enA2oNU 6 XoPBANMCKONA0NUMECKUS TIeKUUoHAp, »Pala-
eobulgarica” 9 (1985) nr 4, s. 56-73; K. Feleszko, V. Koseska-Toszewa, I. Sawicka,
Zwigzek aspektu z temporalnoscig w jezykach potudniowostowiatiskich, dz. cyt.;
V. Koseska-Toszewa, Z problematyki temporalno-aspektowej w jezyku bulgarskim
(relacja imperfectum-aoryst), dz. cyt.
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Jezykowi cerkiewnostowianskiemu poswigcono juz setki rozpraw, mono-
grafii i przyczynkow. Niewiele mniej uwagi udzielano problemowi form
czasowych i problemowi historii aspektu stowianskiego czasownika.

Badajac jezyk cerkiewnoslowianski, pracujemy najczesciej na tek-
stach religijnych, staro- lub nowotestamentowych, ewentualnie na tek-
stach kazan, homilii itp. Pisane sg one réznymi stylami, na co wskazuje
juz chocby Ksiega Psalmow, gdzie znajdujemy réznorodne gatunki lite-
rackie — od hymndw, lamentacji, piesni, do zapiséw kronikarskich, histo-
rycznych, narracyjnych. Gatunek utworu wcale nie jest obojetny, jak to za-
prezentowano w pracy, dla jego warstwy jezykowej i repertuaru srodkéw
ksztalttujacych jego styl, a nade wszystko dla semantyki utworu.

W odréznieniu od dotychczasowych prac rozprawa powyzsza ma
charakter studium synchronicznego, a nie diachronicznego. Traktuje je-
zyk cerkiewnostowianski jako narzedzie komunikacji, cho¢ pomija kwe-
stie zwigzane z tym, na ile jest to sprawne narzedzie przekazywania infor-
magcji, na ile jest to jezyk martwy, niezrozumialy, obcy, a jego uzywanie
staje si¢ sztuka dla sztuki.

Najliczniejszymi formami czasu przeszlego sa w psalterzu aoryst
i perfectum (praeteritum). Blizsze badania zdaja si¢ ponadto wskazywac,
ze s3 to formy uniwersalne pod wzgledem znaczenia, uzywane sg bowiem
w tych samych kontekstach. Réznica miedzy nimi zdaje si¢ by¢ roéznica
nie jezykowa, lecz logiczna, subiektywna i pragmatyczna. Tzw. perfectum
jest na pewno formg czasowgy, a nie polaczeniem formy imiestowu ze sto-
wem positkowym.

Okazuje sie, ze konteksty aktualno$ci w terazniejszosci czy rezulta-
tywnosci rownie dobrze moze wyrazi¢ forma aorystu. Niemniej jednak
nie jest ona przeznaczona do wyrazania takich znaczen i nie to mial na
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mys$li nadawca komunikatu przy jej uzyciu. W wielu wypadkach uzyciem
formy perfectum nie rzadzi wola wyraznego, dostownego wyrazenia re-
zultatywnosci czy aktualnosci, lecz po prostu wskazanie na czynno$¢
w przeszlosci. Perfectum nie oznacza stanu w terazniejszos$ci, na pierwszy
plan zdaje sie wychodzi¢ przeszto$¢ czynnosci w stosunku do momen-
tu moéwienia. Badania leksykalne uzycia form czasu przesztego zdajg sie
wskazywa¢ na wzajemng wymienno$¢ perfectum i aorystu w XIV-wiecz-
nych zabytkach bulgarskich, a taki sam charakter ma ,,poprawianie” ksiag
cerkiewnych przez Maksyma Greka na Rusi i jego pdzniejsze ,,problemy”
przed soborem Kosciola prawostawnego w Moskwie.

Interesujace mnie w tej pracy psalterze wykazuja w wiekszosci wy-
padkow zgodno$¢ w zakresie uzycia form czasowych. Za tekstem greckim
w znakomitej wiekszosci wypadkow wykazuja one zgodnos¢ w zakre-
sie uzycia form czasowych. Greckiemu aorystowi odpowiada najczgsciej
stowianski aoryst lub perfectum. Greckiemu imperfectum odpowiada
stowianskie imperfectum lub aoryst od niedokonanych. Greckiemu per-
fectum odpowiadaja formy stowianskiego aorystu, nigdy natomiast per-
fectum, co posrednio potwierdza teze o tozsamosci znaczenia obu najcze-
$ciej stosowanych form. Napotkane rozbieznosci w zakresie uzycia form
czasu przeszlego dotycza najczesciej tylko aorystu i perfectum w pojedyn-
czych przypadkach. Zabytki dzielg si¢ pod tym wzgledem na dwie gru-
py: z jednej strony zgodnosci psalterzy synajskiego i bolonskiego, z dru-
giej — psalterzy norowskiego i ostrogskiego. S i B uzywaja aorystu w tych
samych miejscach, w ktorych N i O moga mie¢ formy perfectum. Potwier-
dza to tozsamo$¢ semantyczng obu form i kontekstéw ich uzycia. Rzu-
ca to takze $wiatlo na badania tekstologiczne psalterza Biblii ostrogskiej
rozpoczete przez Adama Wandasa jeszcze w latach szes¢dziesigtych, nie-
doprowadzone jednak do konca. Mimo ze sprawa przekladu Ksiegi Psal-
mow Biblii ostrogskiej nie byla tu celem omoéwienia, to z duzym praw-
dopodobienstwem mozna przyjaé, ze w pracy nad ta ksiega redaktorzy
z Ostroga wykorzystali jaki§ znany juz poludniowostowianski prze-
klad tejze ksiegi biblijnej, nie jest wykluczone (cho¢ analiza form czasu
przesztego jest dla takich wnioskéw niewystarczajaca), ze byt to Psalterz
norowski.

Najmniej trudno$ci interpretacyjnych sprawia forma plusqamper-
fectum uzyta w omawianych tekstach wyjatkowo rzadko, bo tylko raz
w Psalterzu synajskim, poniewaz jej uzycie w najwigkszym stopniu uza-
leznione jest sktadniowo od ukladu innych form przesztych w tekscie.

Formy aorystu i perfectum mozliwe sa od czasownikéw obu aspektow,
formy imperfectum w zdecydowanej wigkszo$ci tworzg czasowniki niedo-
konane. Aspekt jest tu rozumiany jako kategoria semantyczna polegajaca
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na przekazywaniu informacjio zmianie stanu lubo stanie kry-
jacych sie w samym znaczeniu leksykalnym czasownika.

Domena aspektu dokonanego czasownika staje si¢ rezultatywnosc.
Na przyktadach pokazano dokladnie, jak aspekt moze modyfikowa¢ pod-
stawowe znaczenie formy czasowej, pokazano takze jak komponent kon-
tekstowy wplywa na znaczenie aspektowe czasownika i oméwiono blizej
podstawowe typy obu aspektéw. Z aspektem dokonanym wiaze sie konty-
nuatywnos¢, rezultatywnos¢, inchoatywno$¢ i terminatywnos¢ czasow-
nika. Uzyte w przekladach psalterza formy czasu przeszlego w aspekcie
dokonanym takie wlasnie znaczenia podkreslajg. Jedynie oméwiony kon-
tekst konstatacji faktu (procesu) okazuje si¢ by¢ niezalezny od podsta-
wy aspektowej. Nie potwierdzily sie przypuszczenia niektérych badaczy
o réznicy form aorystu niedokonanego i imperfectum od podstaw doko-
nanych. Przebadany material wskazuje jawnie na tozsamo$¢ znaczeniowa
omawianych form. Material wskazuje, ze réznica migdzy formami czasu
przesztego w cerkiewnostowianskich przektadach psalterza byla najpraw-
dopodobniej réznicg aspektowa. Tymczasem wyrdzniane cztery formy
preterytalne powinny réznic si¢ znaczeniem temporalnym.

Mozna przypuszczac, ze w cerkiewnoslowianskim psalterzu mamy
do czynienia nie z réznymi formami czasu przeszlego, lecz réznymi funk-
cjami jednej formy wyrazajacej stosunki temporalne. Dodatkowym po-
twierdzeniem tej tezy sa dane pierwszych cerkiewnostowianskich gra-
matyk (od konica XVI do poczatku XVII wieku). Rozrdzniajg one formy
czasowe ze wzgledu na ich aspekt, a nie réznice temporalne, przy czym
wymieniane przez nie npexojsAiee BpeMs, Npelesinee i MuMoLefIee
BpeMs to gramatyczne formy aorystu, perfectum lub imperfectum réz-
nigce sie postaciami tematu czasownika. Nie wymieniajg one wsrod form
czasu przeszlego perfectum, a odpowiednie formy stowianskie nalezg tyl-
ko do paradygmatu wymienionych tu form czasu przesztego wedtug gra-
matyk cerkiewnostowianskich. I tak npexopaipee BpEma oznacza czyn-
nos$¢ przeszia niezakonczona, np. wedtug Smotryckiego to formy 1 osoby
liczby pojedynczej uToX'h, HECOXh; UHTAAK, 4, O €CH; uHTA itd. Formy npe-
weawwero Bpmene s3 mozliwe tylko od podstaw czasownikow tzw. oy-
YALPATEANKIXh i 0znaczajy czynnos$¢ catkowicie zakonczong w przesziosci.
Proponuje si¢ tu nastepujace formy paradygmatyczne: 1 osoba liczby po-
jedynczej Biaxh ca, Bia ¢, Bialle ca, w 3 osobie liczby mnogiej siaxs.
Tzw. mumoLepLee Bpkma to formy oznaczajace czynno$¢ przesziy za-
konczong przed inna czynnoscia przeszla. W paradygmacie proponuje sie
tu formy znane nam jako stowianskie imperfectum: unTaax's, 4nTaauue,
ynTaawe (lub ynTaaah ecth). Jedynym powaznym mankamentem jest
catkowity brak w analizowanym materiale form typu UHTAdA'h ECMb, ECH
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itd. Zaproponowana w wyborze form czasowych forma nenphpeannoro
Bp-hmene oznacza czynnos¢ catkowicie zakonczong w przeszlosci, a two-
rzona jest od tematéw czasownikow prefigowanych. W paradygmacie ma-
my tu formy aorystu typu HANHCAY 'k, NANHCA, HANHCAA €CTh itd. Prefiks
odpowiada tu zatem greckiemu augmentowi.
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Indeks form czasu przesztego

Cyfra arabska oznacza numer psalmu, litery tacinskie skrét nazwy psatte-
rza (por. wykaz skrotéw), jesli przy czasowniku brak oznaczenia, z ktore-
go psalmu pochodzi, oznacza to, ze wystepuje on w tym samym miejscu
we wszystkich tekstach. Rezygnuje z oznaczania wersu psalmu ze wzgledu
na spore rozbieznosci w tym zakresie miedzy omawianymi przektadami
stowianskimi a oryginalem greckim. Po przecinku podane s3 ewentualne
formy oboczne lub odpowiedniki danego czasownika w innych tekstach.
Na ostatnim miejscu podaje si¢ odpowiednik grecki, po nim informacje
o aspekcie formy, w ktérym funkcjonuje ona w tekscie psalterza (dokona-
ny - dk, niedokonany - ndk).

ragn N 147 ¢dnhwoev, O 97 éyvwploev, dk
ABH cA 117 édnAwoev, dk

ABHA'k €CH, IABHAL €cH NO 59, 70 ¢8¢i€ac, dk
ABHWA, REHWA 17 dgOnoav, dk

ap€e NO 77 €payev, dk

aAowa 21 épayov, dk

raAkaxs BN 101 £paywv, dk

aAAX®s O 100, 101 E@aywv, dk

raca SB 21 €payov, dk

awa efpx O 105 énictevoay, dk
BE3AKONLNORAXOME 105 fvoproapey, ndk
BE3AKONKNORAWA 118 fivoproayv, ndk
BAarogoan SNO 151 e0d0knoev, ndk
BAATOROAHA® €CH 43, 84 e0d0knoag, ndk
BAATOROAHLLIA 101 evd0Kknoav, ndk
BAAroBReTHY R 39 ednyyethioauny, ndk
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BAATOCAORHAR €cTh O 113 eddoynoev, dk

BEAAIOCAORECTEH SB 147 evAOynoev, dk

BEAATOCAOBECTEHAL €cT'h SBN 113 evAdynoev, dk

BAAFOCAORECTEHXOMK SBN 117, 128 edDhoyrkapeyv, dk

BAArOcAORH O 147 eOAoynoev, dk

BAArocAoBRHXOM® O 117, 148 eddoynrapey, dk

Baarocaogkys BN 61 odpowiednik grecki niezidentyfikowany, ndk

BAArocaoBaxS O 61 odpowiednik grecki niezidentyfikowany, ndk

BO'kXh ca S 118 é@ofrOny, ndk

BO'RLIA cA, BoRLWA ca SB 52 goPnbnoovtat, ndk

BopRax® ca SB 119 énolépovv, ndk

BOophX® ca N 119 ¢nolépovy, ndk

BopaxE O 119 émoAépovy, ndk

Bpawa ca 108, 128 émoléunoav, ndk

s'hiBaatie SBN 98 (snigawe O) svilatde, ndk

B'BIFkNAX'R S 100 £€ediwkov, dk

B'RIXOMK 78 éyevéOnuwy, dk

B'hIX'h 30 £yevOnv; 36, 37, 68, 101 £yévouny, dk

E'RICT'h, B'RICTR 9, 17, 75, 89, 113, 117 éyéveTto, dk

E'hillA 32, 82, 86, 148 €yevéOnoav; SB 41 &yevédn; 72 éyévovro; S 89 ye-
vOnvai, dk

gk 13, 43, SB 36 fjv, ndk

8bAk 126 éypunvnoev, ndk

g'kaxx SB 54 fidav, ndk

gkaatna 30 ¢épuyov, dk

gkporawx NO 105 ¢niotevoav, dk

BEpR Aaca S 105 éniotevoav, dk

g'kpxR Rwx B 105 ¢niotevoav, dk

BapHXh S 118 mpoégBaoa, ndk

BapHAk €c SBN 20 mpoégBaocag, ndk

BapHCTE SB 76 wAtyoyvxnoev; 118 mpoeégpbaoav, ndk

BapHiia SBN 17 mpoégBaoav, ndk

BeAE B 77 wdnynoév, ndk

geanphueraa NO 37 éueyaloppnuovnoav, ndk

Ak 10; SNO 32, 96, 113, 105; uakTH B 32 £idev, ndk

guAkawe SB 49 £0¢wperg, ndk

BHAKAK ecH 34 €ideg, ndk

guAkcTa 138 €i8av, ndk

gnAkcTe SBN 34 £idav, ndk

gHAkY® O 17, 36, 54, 118 €idov, ndk

gHAKoMB SON 47 (BuAkbMn B 47), 73, 89 £idopev, ndk
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gHA'kLIe N 49 ¢0¢wperg, ndk

BHA'KLIA 57, 67 ¢0ewpriOnoav; 76, 94, 96, 97, 106, 108 idooav, ndk

gBHAALWE O 49 €0¢éwpeig, ndk

BHKAAX'B N 65 é0eopovv, ndk

gwknn ca O 105, ndk

BAWENHYOM® ca 43 éhoyionuev, dk

ENAT'h 65, 76 mpooéoxev, dk

gO3rp Mk, Ehcnrpnmk SB 17 ¢Bpovinoev, dk

RO3hBA 33 exékpalev, dk

BO3'hBAX'k 54, 60, 76, 85, 87, 118, 119, 129, 140, 141 ékékpaga, dk

BO3hEBALIA 17, 21 ékéxpaav, dk

BO3hpk, Bh3mpk 91 emeidev, dk

BONKL3E S 31 ev 1@ éumayeval, dk

gocuia O 84 dveteilev, dk

gochk 96 dveteilev, dk

BPAXKAOBAXR 54 EvekovoLy, ndk

BPATHILA Ca S 77 énéotpeyay, dk

BCNPABHXOM'B €A N 19 dvwpBwdnuev, dk

B'hEEAE S 77 wOnynoév, dk

B'hBEAOCTA NO 42 fjyayov, dk

B'hEPhiKE SB 49 ¢6¢Baleg, dk

BnueEpH 77 émotwdn, dk

BnekcTe SB 42 nyayov, dk

B'hrahBox'h N 68 évémayev, dk

BE'hrNHWA B 37 éodnnoav, dk

B'hABOPHXBCA O 54 uAicOny, dk

BhrkAeakiuz N 105 éxdhvyev, dk

Bhaerowa NO 73 évendpioav, dk

BhKELWA, BhKAWA SB 73 ¢venvpioav, dk

B'h3BPANHY'k 118 ékwAvoa, dk

B'h3RAX'h, EO3hRAX' 3, 4, 16, 17, 29, 65, O 87 ékékpaa, B 30 énekaléoa-
uny, dk

B'h3BAAX's B 21 ev 1@ kekaypevai, dk

B'h3BeAE BNO 17 e€nyayév, SBN 29 dveyayé, 39, 77 évnyayév, SBN 65,
SBO 70 eionyayég, dk

B'h3BEAOXs NB 122 fipa, dk

B'h3BEAR S 122 fjpa, dk

B'h3BeAh €cH O 29 dveyaye, O 65, N 70 eionyayég, dk

B'h3BEAHUH S 137 ueyalvvag, dk

B'h3BEAHYHN Ca 56 éueydAvvOn, SB 107 peya emavwv Twv ovpavv, dk

B'h3REAHUHAL €CH S 91 eD@pavag,103 peydhvvOng, dk
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E'h3REAHUHA® €CT'h SB 40, SBNO 125 éueydAvveyv, dk
B'h3BEAHUHLLA Ca 91, 103 EueydAvvOn, dk
B'h3EBECEAH 96 eD@pavOn, dk

B'h3EBECEAH Ca 15 Nuepavddn, SB 88 evgpavag, dk
B'h3EeceEAHAn ecH NO 88, BNO 89, SBNO 137 evgpavég, dk
nkcn Bh3BeceA(HA)h 29 ugpavag, dk
B'h3BECEAHXOMB CA 89 eD@pdavOnev, dk
B'h3BECEAHY'h Ca 76, 121 evppdvOny, dk
B'h3BECEAHLLA CA 34 NuepavOnoav, O 44, SBNO 106 nuepavay, dk
B'h3BPATHA'K €CH 43, 84 dnéotpeyag, dk

E'h3EPATH SB 53 (B'h3EPATHT', OTHEPATHT R NO) dnootpeyet, dk
B'h3BPATH cA 113 éotpagr, dk

B'h3BpATHXk 31 éoTpagny, dk

E'h3EPATHIA CA 77 éoTpdgnoay, dk

B'h3BPATHAK €cH 88 dméoTpeyag, dk

B'h3BpaTHIIR N 77 énéotpeyay, dk

Bh3EpaLpaays ca O 77 ¢€elntodv, ndk

E'h3EhICHAL €cH N 60, NO 88 vywoag, dk
B'h3EmICHXs N 88, 130 bywoa, dk

Bh3BhIcHcTER N 130 Oywoa, dk

Bh3B'keT S 151 (Bw3eheTnTH BNO) dvayeiler, dk
Bh3B'KCTHX® 39 dvrjyyetha, O 55, 118 éEnyyetla, dk
Bh3B'kcTHwa BNO 43, SBNO 63 avyyethav, dk
B'h3raapaxk O 141 énéPAenov, ndk

B'h3raaaaax'k SBN 141 énépAenov, ndk
B'h3raaroaa SB 59 éAdAnoev, dk

B'h3raaroaaxs 115 éAdAnoa, dk

B'h3raaroaawta 108 éAdAeoav, dk

gh3rop’k 77 aviiepOn, dk

gh3ropkiia SO 17 avépdnoav, dk

E'h3A44XR SBN 34 dvranedidooav, dk

Eh3AACTh B 17 £8wkev, dk

B'h3Adaax'k N 7 dvramédwka, dk

B'h3A4X'k SBO 7 dvtanédwka, dk

Eh3Aawa O 34 dvranedidooav, dk

BE'h3ABHIk SB 24, 142 fjpa, dk

B'h3ABHIOX's NO 24 fipa, dk

B'h3ABHrowA BNO 82 fipav, dk

B'h3ABHIR S 82 fipav, dk

B'h3ABHKE 77 dvéotnoev, dk

Bh3ApkcTe B 65 Siéotetley, dk
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B'h3APAAOEA Ca 17 NyadAiaoato, dk

E'h3(A)papoBacTe 83 nyalAiacavTo, dk

B'h3APAAOEACTE CA S (Bh3paAoBacTA ¢ BN) 88 dyalidoovtal, dk

B'h3(A)pAAOBAXOME Ca 89 iyaAlacdpeda, dk

B'h3APAAOBALIA 96 NyalAldoavTo, dk

Bh3(A)pEERNOBAY'R 72 i{NAwoa, dk

Bh3ApEmawa 75 evootalav, dk

Bh3AkX® 142 Sienétnoa, dk

Bh3AExomb 43 Sienetaocapev, dk

B'h3xkapa O 41, SBNO 62 édiynoev, dk

B'h3HrpacTe ca N 113 éokiptnoay, dk

B'h3Hrpawa SBO 113 éokiptnoav, dk

B'h3HAE 17, 46, 73, 77 avepPn, S 67 avePris, S 80 ev 1@ €EENBerv, dk

B'h3HAOWA NO 121 avéPnoav, dk

B'h3HAR SB 121 avePnoav, dk

B'h3NecoX'k BO 88 bywoa, dk

B'h3HCcKA S 85 ¢lntnoay, dk

B'h3HcKalA BNO 85 ¢litnoav, dk

B'h3HCKAX'k 33 é(rjTnoa, 76, 118 ¢&elntnoa, dk

B'h3HCKAAXXR SBN 77 é€e(ntovv, ndk

Bh3koakBalwm N 106 ¢oakevOnoav, dk

B'h3AdaKaWA S 33 (B'h3hakKAWR B, B'h3aakawa NO) éntwxevoay, dk

B'h3A0xkHIWA SBO 16 ¢0évTo, S 20 €mibnoeig (inne teksty majg tu czas
przyszty), dk

B'h3AKEH 10 nydnnoev, SBO 108 évedvoato, dk

B'h3AKEHAL €cH 44, 50 fyannoag, dk

B'h3AKBHY'k 25 fjydnnoa, dk

B'h3AKEHLIA 77 iyannoay, dk

B'h3AKEH 46 fjyannoev, dk

E'h3AKEHAK €CH 51 fydmnnoag, dk

B'h3AKBHX'k 114, 118 ydmnoa, dk

B'h3MBICAHLLR B 139 éhoyicavto, dk

B'h3moroxs NO 39 né0vnony, dk

B'h3mort SB 39 ndvvnonyv, dk

g'h3morowa O 20 dSuvwvtat, dk

B'h3morowa NO 140 ndvvnonoav, dk

B'h3MARTHLIA 87 é€etapalav, dk

B'h3MACA Ca S 75 étapdyOnoav, dk

B'h3mAaTowa BN 75 étapaxOnoav, dk

B'h3MATOWA cA SBN 106 évaBaivovaty, dk

Bh3HeNABHA'K SB 5, 30, 40, 49 ¢uionoag, dk
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Bh3HeNABHAKA® ech NO 5; NO 30 épionoag, dk
B'h3NENARMAKX® 25 épionoa; O 138 ¢uioovv; 100 ¢uionoag, dk
B'h3NENABHA'KLIA 24 ¢uionoav, dk

B'h3NeNeBAAL €ch O 49 Omehafég, dk
B'h3NENLIITERA SBN 49 vmehaféc, dk

B'h3Hece S 3 bywv; SBNO 26, 117 bywoev; SBO 60, 88 dywoag, dk
B'h3NEcE cA SB 148 DywOn, dk

gh3necocTh O 130 ¢petewpiodnoav, dk
B'h3NecoXs O 65, 130 dbywoa, dk

B'h3NHecowa ca O 46 énnpbnoav, dk

B'h3Necowa SBO 106 bywOn, dk

B'h3NHKOWA B 91 brak odpowiednika greckiego, dk
Bh3HkeTe ca SB 130 ¢uetewpiobnoav, dk
gh3nkes SBN 130, S 88, SB 65, 87 bywoa, dk
Bh3nkca ca SB 46 ¢nnpbnoav, dk

B'h3pAA0BACTA 83 NyalAidoavTo, dk

B'h3cHAH cA N 51 édvvdpwOn, dk

Bh3cKopEEY® O 54 £tapayOny, dk

B'h3lWeAn ech NO 67 avefrg, dk

B'h3bkkKAaAA N 62 édiynoev, dk

Bh3kpk 53 éneidev, dk

B'hlleAs €cH B 67 dvepPng, dk

B'h3ATh 8 £mépOn, dk

Bh3Ach S 151 fipa, dk

B'h3AX'k 85, 142 fipa, dk

BhkKAAA N 41 &diynoev, dk

B'hKAAAA SB 41, 62 €diynoev, dk

B'hA0KH 39 évePalév, dk

Bmm’kpnm.«h S 104 ¢ransivwoayv, dk

B'hHHAE BNO 108 eionAfev, dk

BE'hNATh 10 eionkovoev, dk

BhnaAe SBN 7 (BhnapeT O) éuneoeital, dk
BhMAAR A SB 56 évémeoay, dk

B'hNAA0X's N 56 évémeoay, dk

Bhnapowa O 56 évémeoav, dk

B'hNpawiaaxx 34 npwtaov, ndk

B'RNPOCHIIA 136 émnpwTtnoay, dk

B'hCEAH 22, 77 kateoknvwoev; O 73 kateknvwoag, dk
B'hCEAHA® €CH KaTwKloag 4; SBN 73 kateknvwoag, dk
B'hCEAHX'h €A N 54 nuAioBny, 119 kateoknvwoa, dk
B'hcHia, B'hcHa NO 84 dveteilev, dk
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ghenk B 84 dveteilev, dk

Bhekuink 104 ¢Enpyev, dk

BhcmpbALIA 37 mpoowleoav, dk
BhenHTa NO 22 ¢E€0peyev, dk

ghenuTk SB 22 ¢E60peyev, dk

ghcnomkin ca B 108 éuviofn, dk
B'henprHATH NO 106, dk

ghenkia 105 noav, dk

B'hCTA 77 €ENyépOn, dk

B'hCTAX's (B'heTaaXs O) 3 ¢EnyépOev; 118, 138 é€nyeipouny, dk
B'hCTAX'hMh 19 dvéotnuev, dk

B'hCTALLA 3 émavioTavTal 26, 53, 85 énavroteoay, dk
B'hCTRAKHIWA SBN 106 ev 1@ ONipeoBat, dk
BhCTRAKNLWFR SB 105 ev 1@ ONifecBar, N 106 ev e&ehimév, dk
B'hCXBAAHLIA CA 73 EvekavynoavTo, dk
B'heXokAaIe SB 40 eloemopéveto, ndk
BrhCXOT'k NO 17,20, 39 fjotnoag; SBO 40 teBéAnkag; 113, 134 n0éAnoev, dk
BhexoThan ecn N 40 tebéhnkag, dk
BhexoThYh 72, 118 10¢Anoa, dk
BhexoTha SB 105 ¢nebounoav, dk
B'hyoxkAAwE NO 40 eioemopeveto, ndk
B'hCXBILAA 'R 68 Nprtdoa, ndk
BhitpmEiua 45, 82 fixnoav, dk

B'h3BAlIA 106 éxéxpalav, dk

E'h3BECEAH CA 104 e0@pavOn, dk
B'h3BECEAHLUA 93 fjyannoav, dk
B'h3EpaTHX'h O 118 énéotpeya, dk
Eh3EhIcCHWR N 106 OywOn, dk

g'b3BkeTn O 110 éveteilato, dk
gh3khcTHILA 96 dvipyni\ay, dk
E'h3raaroaa 107 éxainoev, dk

gh3rusuia ca O 106 Eyyoav, dk
Bh3AAAk €CT'h 102 dvtanédwkev, dk
B'h3ABHIR SB 92 émnpav, dk
B'h3ABHrOwA NO 92 énrpav, dk
BE'h3ABHKE 105 émnpev, dk

B'h3(A)pacTh 104 nd&noev, dk

Bh3ApEma 118 éotagev, dk

B3Nk s 87 Sienétaoa, dk

B'h3MATE Ca B 108 tetdpaktal, dk
B'hHHAOLWA NO 68 eionABooav, dk
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E'bNATH 80 mpooéoyev, dk

Bhiykcaph ca 92, 95, 96, 98 ¢Bacilevoev, dk

BhBA'kkoxs BN 118 eidkbvoa, dk

BhBARY 118 eilkvoa, dk

BhxkAeakyn 118 ceBopnoa, dk

Bh3Hcka SBNO 26, B 36 é(rjtnoa, dk

Bh3HcKaXh 121 ¢€elrjtnoa, dk

Bh3nckaxs SNO 36 ¢(itnoa, SBNO 121 é€e(rtnoa, dk

Bh3Hckawa SNO 53 élrtnoav, dk

Bb3Mozke SBN 51 édvvdapwn, dk

Bh3NENABMAKY® 118 ¢pionoa, dk

Eh3Nece 130 DywOn, dk

Bh3Ala N 46 énépOnoav, dk

BEhNHAR SB 68 eion\Booav, dk

gkakaxs N 34 ¢yivwokov, ndk

gkAkx®s O 34 ¢yivwokov, ndk

gkaawe O 80 éyvw, ndk

gkHuaAh ecn 5, 8 EoTepdvwoag, ndk

g'kpnwa S 77 ¢motwdnoav, dk

Bkporax™ 115 émiotevoa, dk

e B'kpogaw® N 105, dk

g'kposawa NO 77 éniotevoay, dk

raaroaa 11, 49 éAdAnoev; SBN 86 é\ainOn, ndk

raaroadak €cH 88 éNdinoag, ndk

raaroaaxt 38, 39, 72, 76, 93, 118 éAeyov, ndk

raaroaaaxx 34, 119, 121 éxalovv; SO 37 éNdAnoav; SB 41 ev 1@ eldAet
(BHerpa raaroaaTn NO); 118 kate dAovv, ndk

raaroaatue 40, 98 ehdAel, ndk

raaroaatua SBO 11, SBNO 16 é\daAeoav; BN 37, 57 éAdAnoav; 65, 72, 143
gé\alnoev; SBN 77 katehainoav, O 86 éNaAnOn, ndk

raoymakys S 76 ndoleoxovv, ndk

r(\oymz\'kax'h B 76, 118 ndoAeoyovv, ndk

raoymakaxx ca B 68 ndoleayovv, ndk

raoymakawe SB 118 ndoAeoyxet, ndk

raoymakxs ca SN 68 ndokeoyovv, ndk

raoymakue N 118 idoleayovv, ndk

raumaaxs ca O 68 Rdoleayovv, ndk

raumaaxk ca O 76 doleoxovv, ndk

raumaate ca O 118 doreoyodv, ndk

ruxwaxx ca NO 55 ¢Bdehvoocovto, ndk

ronkaxs SB 37 katediwkov, ndk
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ronkxms N 37 katediwkov, ndk

ronaxs O 37 karediwkov, ndk

AAdAe N 104 £0wkag, dk

AdAk €cH 4, 17, 20, 38, 43, 59, 60, 73 e&dwkag, dk
Adak €cTh N 56, 110 £0wkev, dk

Aactk SNO 17; SBO 56, 77, 104, 134 £€dwkev, dk
AdLlA 68 £dwkav; 76 gidooav, dk

ABH:ke SBN 77 amnpev, dk

AHEBHLWA cA 47 ¢é0avpaoav, ndk

Aonapowa NO 15 éenéneoav, dk

Aonapowx N 77 énénecov, dk

Aphrkaah €ck SB 72 éxpdteoag, ndk

Akaaax® N 128 ¢téktarvov, ndk

Akaawa O 128 étéktawvov, ndk

Keaaax'k N 118 émémobovv, ndk

Keaaxn O 118 énémoBovv, ndk

xkeakayn B 118 énémoBovv, ndk

xkeakyxn S 118 énémobovv, ndk

*KHEH 118 é(noev, ndk

*KHBHA'L €cH SB 70 émiotpeyag; 118 ¢loag, ndk
xkug'kawe BN 100 vmepngaviav, ndk

xkug'kuie S 100 dnepneaviav, ndk

#ueawe O 100 drepngaviav, ndk

Kepawa O 118 mpooédokwy, ndk

#KbuAdax'k N 68 mpooedoknoev, ndk

#KbeAaX'k SBO 68 mpooedoknoeyv, ndk
3ABARAHX'K 118 émaAvnOny, dk

3AEARAHNLWA 57 dnnAdotpiwbnoav; 106 émaiviOnoav, dk
346kl 9, 41 ¢ne\dBeto, dk

346'bIX'k 101, 118 éneAdBopny, dk

3aB'hIXomk 43 émedaboueba, dk

34a6hiWA 77 énedabovrto; SO 105 émaAdbovto, dk
3ae'kwrta B 82 brak tekstu greckiego, dk
3agkwrraxs 88 S1£0euny, dk

3agkiya 104 S1¢0evo, dk

sagkipawa 82 8ié6evto, dk

3arpaana ca NO 62 éveppayn, dk
3aAARKHLIWA SB 128 uakpuvay, dk
34KONONoAOKHA® €ch NO 118 vopobétnoag, dk
3akononpkermnaaxxk N 118 fjvounoav, ndk
3akononpectSnoraxs O 118 fvounoav, ndk
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3anokkpa BNO 7 evetethw; NO 77 gveteilato, dk

3an0B KAk S 7, 118 ¢veteilw; SB 77, 104, 110, 132 ¢veteilato, dk

3anp’kTn 105 énetiunoev, dk

3anp’kThan ecn 9 guetipnoag; 118 énetipnoag, dk

3acTxnucTe SB 39 dvrehaBovto, dk

3act8nucta O 39 avtehaPovro, dk

34TBOPH 77 ovvéketoey, dk

nkcH 3aTROpHA 30 cuvékhetoag, dk

3ATEOPHIIA 16 ovvékdeoay, dk

344ATH 7 @divnoev, dk

3a4axh cA N 50 ovvedueOny, dk

3aaca ca S 62 evegpayr), dk

34ALIA ¢a B 62 evegpayn, dk

3hEaX'k SBN 87 ¢xéxpala, ndk

3HAMENA ca 4 gonpeiodn, dk

34 SBN 80 éyvw, ndk

3NHaxX's S 17 Eyvwv, S 100 éyivwokov, ndk

3naaxs BN 17, 100 €¢yvwv, ndk

HA€ BNO 1 énopevOn (ne naet S), dk

n36agH N 30, O 53 ¢ppvow; 33, N 56, O 71 ¢ppvoato; 77, 105 éAvtpwoarto,
106 avaykwv, O 114 éEeilaro, dk

H3EABH ca 123 €ppvoln, dk

H3BABHAK €cH 21, O 30, SBN 53, SBN 55, SBN 85 xppvow; 70, 73, 76 é\v-
Tpwow, dk

H3EABHA® €CT'h SB 56, 105, SBN 71 ¢ppvoato, dk

H3EABHXOMb cA N 123 €ppvolnuev (M36aBAeNH EhiXomk SBO), dk

H3BaBHY'k 80 éppvoapev, dk

H36H SB 77, 134 dnéxtervev; BN 104 éndrtatev, dk

H36HEAAXs SBN 100 éméxtevvov, ndk

n3eHBax'k O 100 dnéktevvov, ndk

n3epa 77, 104 égehéfato, dk

n36hpa 64 £Eehé€o; 131, 134 eEelé€aro, dk

n3ekpa 32 égehéfato, dk

H3EBICTh 105 OeleipOn, dk

H3REAE 65 eEnyayéc; 77, 104, 106 é&nyayév; SB 77 ¢Eefalév, dk

H3EEAk €cH SB 76 wdnynodg, dk

H3gaekowwa O 36 éondocavto, dk

H3BABKS S 151 omaocdpevog, dk

n3gakiwa SB 36 ¢onacavto, dk

H3goaH 131 fpetioato, dk

H3BOANY'k 83 £EedéEapny; 118, 131 fpeticapev, dk
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H3BoAHWA 77 iBelov, dk

n3geprocTa O 118 katéPnoav, dk
naekpocre N 118 katéfnoav, dk
n3gkere SB 118 katéfnoav, dk
n3ekernys N 118 é€nyyeila, dk
n3ekipaxs N 55 ¢Enyyeila, dk

narna NO 77 ¢E¢Balev, dk

H3TNAAL €cH 43 ¢E¢faleg, dk
naronkaxs N 100 é€ediwkov, dk
naronkys B 100 ¢&ediwkov, dk
n3ronaxs O 100 é€ediwkov, dk

n3nAe NO 18 ¢EnAOev; B 80 ev 1@ ¢EENOerv (BHErAa 3wITH Namk NO), dk
n3uA® SB 18 ¢Enhbev, dk

n3uAk SB 151 ¢EnhBov, dk

n3pekocta O 65 diéoteiey, dk
n3pexoctTh N 65 Sitotethev, dk
n3(A)pmi 7 dpugev, dk

n3a(a)pkere S 65 Siéotelhev, dk
n3anxh S 21 £&€xvony, dk

H3AHIA cA 106 £E€xvOn, dk

n3anax'k BNO 21 ¢&éxvbny, dk
n3ank 44 ¢&éxvon, dk

naankyn 41 ¢§éyea, dk

H3MaAkue 68 ¢Ppayxiacev, dk

namwkun ca 108 A\ owwon, dk
namknnwa 105 nANaEavto, dk
namknnwa ca 72 éMowbnoav, dk
nanemoroxh O 87 ¢égnmopndnv, dk
nanemorocte BNO 108 jo0¢Pnoav, dk
nanemorowa NO 26 nobévnoav; NO 63, 106 ¢Enobnvnoav, dk
H3Nemors SB 26, 63 fobévnoay, dk
H3nemoxe 30 nobévnoev, dk
nanemoxkere SBO 17, SBNO 108 fjo0¢pnoav, dk
H30CTpHIWA 63, O 139 fkovnoavy, dk
n3arese N 72 ¢Eehnéy, dk

n3Te30xx N 89 ¢gehinov, dk
natezoxomn N 89 ¢&elimopev, dk
naresowa N 77 ¢Eehindv, dk

n3ueze O 105 ¢Eehiméy, dk
neuezoxomn O 89 e€ehinov, dk
n3uesowa O 72, SBNO 101 ¢Eehimdv, dk
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n3mepa 46 ¢Eelé€aro, dk

n3nmBphike N 49 é€efalég, dk

n3wA0xs NO 151 €€fqABov, dk

H3A(T®) 114 ¢Esilato, dk

H3ATH O 55, SBNO 56, 151 fjpev, dk

nekawa B 53, SBNO 62 é(ntnoav, ndk
HCKONKYA €A SB 142 ¢Eehiméy, dk
HCKONRUARAALLIE CA 141 ev T exeinery, ndk
HCKONKYAXs SB 38 e€ehimov, dk
HCKONKUYAXOM'B Ca SB 89 éEelimopev, dk
HCKONKUACTE SB 118 ¢Eehimov, dk

HCKONRYALLIA ¢a SB 72 éEehimdy, dk

Hckona 7 avéoxkayey, dk

nekonawa O 21, SBNO 56 wpuEav, dk
neroprs O 151 omaoduevog, dk

HCKOYCHA'h €CH 16, 65, 138 édokipaocac, dk
Hekoyenxs 80 édokipaoca, dk

HCKOYCHIIA 94, 105 émipaoav, dk

nekuckiia O 34 eneipaocav; 77 égemneipacav, dk
Hekwipawa BNO 74 ¢Eekévodn, dk
neakpogaas ecn 138 ¢fiyviaoag, dk

nenasin SNO 128 énAnpwoev (MCNALNHT'L ca B), dk
HCNABHH ¢A 62, 79, 87 émAnabn, dk
HCNABNHXOM Ca 89, 122 émAnoOnuev, dk
HCMABNHLLA Ca 125 €mAno0n, dk

nenogkAax B 55 ¢€nyyetha, dk

nenogkAk SBN 141 dnayéAw, dk
nenoekAkyn S 55, SBNO 118 é€nyyetha, dk
nenoanH ca O 103 (Menasin N, Henoank SB) émAnpw0n, dk
nenpagH 39, 77 katevBuvev, dk

HCNAPEHAH CA EhilA NO 118 katevBuvBeinoav, dk
nenaperxoms ca O 19 avwpOwbnpuev, dk
nenpasakawe BN 100 katevBuvev, ndk
nenpagakue S 100 katevBuvev, ndk
nenpaeaae O 100 katedBuvev, ndk
HCNPABAAH ¢A SB 118 katevBuvleinoav, dk
nenoycertu SB 104 dgnkev, dk

nenwiTa SBN 118 (McnwiTaeTs O) é&npévnoey, dk
HCM'ITALLA 63 é§npevunoay, dk

neTaaas ec NO 38 ¢Eétnéag, dk

HeTaaaa ecth NO 118 é&étnéa, dk
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HeTaaxs 118, 138 ¢€etnrouny, dk

HCTAHAA €cTh SB 118 ¢&étnéev, dk

HCTaHAS €ch SB 38 e&étnéag, dk

neresowx N 72 éEshimov, dk

nerpe B 104 ovvétpuyey, dk

HCTpACOXh ca N 108 égetivayOny, dk
netkwa S 104 épponoav, dk

neoywn O 73 égnpavag, dk

neoywnak ecH N 73 é€npavag, dk

HeXok AdAX s 87 €€emopebopey, ndk
nexoAawe SO 67 ev 1@ ékmopevecat, ndk
HexoAAaaLe SB 40 é€emopebeto; BN 67 ev 1@ ekmopeveabat, ndk
newkan NO 59, SBNO 106 taoat; O 29 {aow, dk
nekanan ecn SBN 29 {aow, dk

ncuesze O 30, 72 ¢Eshméy, dk

Heuesowa O 77, 118 Eehimoy, dk
neuetowa NO 21 €€npibunoa, dk

newie 128 ¢€npavon, dk

Hehyoxs BNO 101 é€rpavlny, dk

HeheoxXs S 101 €€npaviny, dk

newie 21, 101, 105 é§npavln, dk

nexun SB 73 e€npavag, dk

neaue SBO 105 ¢€npavon, dk

HuHca S 21 (Mpnca B 21) éEnpibunoa, dk
HwTe3aawe B 141 (B wHerpaa nutezatn N) ev @ ekAeinery, ndk
HwTese SB 72, 142 ¢Eshiméy, dk

HwrezocTe N 118 &ehimov, dk

HieseTe S 68 eEeAmoy, dk

HipeszocTe BNO 68 eEehinov, dk

niype3oxs NO 38 ¢Eehnov, dk

KANXRLWA 67 éotdéav, dk

kaegeTax¥ O 118 katehahobv, ndk
kaegeTawe O 49 katéhalelg; O 77 kateddAnoav, ndk
KAaegeTaAlle SB 49 xatélalelg, ndk
Kaenaxs O 61 dpvovy, ndk

KART'h ¢4 B 23 dpooev, dk

Kakuawe SN 76 éokdAlev, ndk

Ka'klaawe B 76 €éokdAAev, ndk

Kasnkaxx S 61, SN 101 dpvovv, ndk
Kasnkxx® BN 61 duvovv, ndk

Kasnax$ O 101 dpvovv, ndk
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Kaach S 88, 94 dpooa, dk

KAACh ¢A S 118 dpwpoka, ndk

KAATH ¢a SNO 23, 109, 131 @pooev; 88 dpooag, dk

kaaxs BNO 94 dupooa, dk

KaAXs ¢ BNO 88 dpooa, dk

KoBaaxx SB 128 étéktaivov, ndk

aeth 17 énétaodn, ndk

nhcn anwnan 20 éotépnoag, dk

AHWIHWA ¢cA SNO 77 ¢otepriBnoay, dk

aAHWHXX B 77 éoteprinoav, dk

Akmaaxx 5 mapenikpavav, ndk

asmax® O 5 napemnikpavav, ndk

AXKaERNOEA SNO 73 (B omylkowo, zapewne pRKaBLHOEA) Emovnpeboa-
10, ndk

AXRKABRNORALLA 82 katemavovpyevoavto, ndk

MaAoAOVILCTEOEA N 76 idoléoynoa, ndk

meTawa 21 €Balov, ndk

mHmoHAe O 89 mapnAfe, dk

MHMOHAOX'® NO 36 aprAbov, dk

mHMmoxkoxkawE O 67 ev @ StaParvery, ndk

MHMOXOMkAALIE SB 67 ev Tw Stafaivery, ndk

MHMOKOKAAALIE N 67 ev Td StaBaivery, ndk

MOAHX'h Ca K'h S 141 £denbnv, ndk

mp3k 118 ¢BdeAv€apny, ndk

mpn3haxs SB 55 ¢fdedvooovto, ndk

MXRUHWA SBN 34 éneipacav, ndk

NABEAE S 5 (omytkowo zamiast HaBeAH) 0OnyNoov; SBNO 106, 77 énnya-
yév, dk

NABOARNHLLIA 77 katekAboOnoav, dk

NAB'KIKOXAR SB 105 éudbov, dk

NaB'hIKowWwA NO 105, épdBov, dk

HaAkax™ ca SB 12 finica, ndk

NaaawaA SB 10, 36; S 63 éveteivay, dk

NaAAKowwA B 63 éveteivay, dk

HanAaAE 54, 104 ¢néneoey, dk

HanaAXR SB 58 ¢néBevto; SB 68 énéncoay, dk

Hanapowa NO 58 e¢ngBevto; NO 68 énéneoav; O 77 énéneocov, dk

NanHTAXs ¢ N 118 étép@bny, dk

NANA'BNH Ca 64, 87, 122 énAnpwbn, dk

NANABNHWA 37, 73 émAnobnoay, dk

nanon NO 64 puébvoov, dk
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NAMOHA'K €cH 59 émitioag, dk

NANOHWA 68 énoTioay, dk

NANPABHX's 58 katevbuvay, dk

NanpaBakax® ca S 118 katwpBovpny, dk
NanpaBAkX®s ca BN 118 katwpBovuny, dk
NanpaBAAXk ca O 118 katwpBovpny, dk

nanparowa NO 10; SBNO 36; SBNO 63 évétervay, dk
NanpAaxke NBO 7 évéetewvey, dk

HacaaHn O 43 katepvTtevoag SBNO 79 épvtevony, dk
NacaAHA S 54 éylvkavag, dk

NAaCAAHAL €cH SBN 43 kategutevoag; 103 épvteoey, dk
NACAAAHXS i SBO 118 étépeOny, dk

NacaAHwa SBN 106 é@vtevoay, dk

Nacean O 106 épvTtevoay, dk

NHacaaAHAL NO 54 éyhokavag, dk

NacakAHLIA 43 ¢khnpovounoay, dk

Nacak AoBax® SBN 118 ¢xAnpovounoa, dk
NacakAORALIA 104 ékAnpovounoay, dk

NacTagn BN 22; NO 77; SBNO 105 wdnynoév, dk
NACTABHAL €cH SO 22, 60, 77 @dnynoév; 72, NO 76 wdnynodg, dk
HacTaBHCTA NO 42 wdnynoav, dk

NACTABHCTE SB 42 wdnynoav, dk

NACKITHAK €cTh SNO 106 éxopTaoev, dk

NACKITHIIA A 16, 77 épdyooav, dk

nackawa BNO 106 ¢omeipav, dk

nackwa S 106 éomeipav, dk

Napekowa NO 48 énexaléoavto, dk

NapEa SB 48 énexaléoavto, dk

Nauack SB 76 fipEauny, dk

Nauaxs NO 76 fjpEauny, dk

negpkrowa NO 117 anedokipacav, dk

HErOAORA 21 £Eovdévwaev; 35 mpoowxBioev; O 88 aveBalov, ndk
NErOAOBAX 'k 94 poowxOioa, ndk

NeNaBHAEX™ SB 138 ¢uicovv, ndk

NENABHHKAAAX'® N 138 éuicovv, ndk

NenpagAnxoms NO 43 fdwroapev, ndk

149

NenkwTeBAX'h 72 (brak odpowiednika greckiego), 118 bmwntevoa, ndk

NEYLCTORAX'k 17 foéPnoa, ndk
NH3BEAE S 104 ¢Enyayév, dk
NH3hBEAE 77 kaTtnyayév, dk
NH3EpBrak ecH N 101 katéppagac, dk
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NH3hEpheke SBO 101 katéppakag, dk
NH3A0KHAK €cH O 59 wpyioOng; 72 katePalég, dk
NRKAAAXFR 37 €€ePrdoavTo, ndk

ose3raagny 'k O 151 anekepalioa,, dk
OBET'hIIAX'k 6 Emalatwdny, dk

OBEThIAWA 17 emalaiwOnoav; 31 émalaiddn, dk
OEHMAR SB 16, 17, 21 mepiwkdkAwoav; S 117 ékvkAwoav, dk
osHAOWA BNO 108, 117 éxvkAwoav; NO 21 nepiwkdkAwoav, dk
oBHNXR N 93 énappnoidcato, dk

OEHNXRAK €cTh SBO 93 énappnoidoato, dk
oBNHLpaxomk B 78 éntwyevoapeyv, dk

OENHLPAX'k S 78 énTtwyevoapey, dk

OENHLpALWA 33 énTwyevoay, dk

osAapata O 105 exvptevoay, ndk

osAauaxs O 34 évedouny, ndk

osAauaaxk N 34 évedvouny, ndk

oEAAuAAXX SB 34 évedbouny, ndk

osankan ecu 88 katéyeag, dk

OBAOEhI3ACTA ¢cA NBO 84 kategileoav, dk
OE(A)oEI3ACTE A S 84 katepileoav, dk
OBA'BITAAXR SB 37 évOiéBailov, dk

oBAkraxs O 108 evdiépailov, dk

oBAkrax® N 37 évdiefaidov, dk

osa'kkowwx ca N 64 ¢vedvoavro, dk

osakkx 131 ¢vdvow, dk

osakue 108 ¢vedvoaro, dk

osakue ca 103 avaPaldopevog; 92 évedboato, dk
osakiA ca SB 64 ¢vedboavto, dk

ogoarax8 O 37 ¢vdiefallov, dk

OBPATH 22 éméotpeyey, dk

OEPATH ¢ B 7 (0BpaTHT® ¢ SNO) émiotpeyel, dk
OEPATHAK €cH 29, BNO 40 £otpeyac, dk
OEPATHAK €cT'w S 40 otpeyac, dk

oBpaTHY'k SBN 118 éméotpeya, dk

OEPATHIWA ¢A BO 77 énéotpeyay, dk
OEpAWITAAXR B 77 énéotpeov, ndk

ospawTax® SBN 77 énéotpegov, ndk

ogp'kTe ca NO 16 £0p€On; SBNO 36, 83 ebpev, dk
ogp'kTomk SB 131 ebpopev, dk

oBpETox s NO 68 Unepeiva; SB 106 ebpov, dk
ogprkToxomn NO 131 ebpopev, dk
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ospETox™s BNO 88, 114 ebpov, dk
ospETowa NO 75, 106, 114 ebpov, dk
oBp'kTh S 88 ebpov; SB 114 ebpooav; SB 68 Orepeiva, dk
oBpETX S 114 ebpov, dk

oBp'kTR ca SB 16 e0péBn; SB 75 ebpov, dk
oekcnyomh 136 éxpepaoapey, dk
oskia ca N 72 novvBétnka, dk
oskiwTa N 88 vméoyov, dk

oskiTa ca 131 ndato, dk

oe'kwTaxs SBO 72 fovvOétnka, dk
oEA3AWA 118 meplemhaknoay, dk
oEACA SB 16 UmedaPov, SB 114 mepieoyov, dk
osALWa NO 16, SBNO 114 dmedapov, dk
OEhATh N 118 OmélaPev, dk

oAeprkaia O 21 mepleoxov, dk
OApBKALIA 17, 39 mepleaxov; O 87 ékvkAwoav, dk
oEbAT'k N 118 dmédafev, dk
oApKALA 17 tepleayov, dk
oApBKaALLE 87 ExVKAwoav, dk

oAkawa ca NO 72 nepefarovro, dk
oA ca SB 72 mepiefarovto, dk
oAkawa ca O 64 ¢veddoavto, dk
0KHEHA® €cH NO 68 émiotpeyag, dk
03A0EH 43 ¢kakwoag, dk

03A0BHIIA 93 éxdkwoav, dk
03'bAOEHLA 106 ékakwOnoav, dk
omepah O 118 ¢fdeAvEapny, dk
omakuaaxk S 49 éoiynoa, dk

OMOTHX'h, OMRTHY'k 87 £&nmoprOny, dk
ompazn O 105 ¢Bdervgato, dk
oMmpasHWA ca 13, 52 €BdeAvyOnoav, dk
ompn3k 105 ¢BdevEato, dk

onkmbyxm 38 éxwewbny, dk

oneyvaanxs cA N 54 éAomtnOny, dk
onakyaaxx SBN 139 napetacoovto, ndk
onoauaxs O 139 napetaccovto, ndk
ONPABRAHX'k 72 €dikaiooa, dk
onpaesAHXOME 105 Rdiknoapeyv, dk
onoycTHWA 78 fiprjuwoay, dk
ocekTHIWA 96 Epavav, dk

OCKEPBNH ca 105 Epavon, dk
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OCKEP'hNHIWA 54 brak greckiego odpowiednika; 73 ¢Beprlooav; 78 épi-
aoav, dk

ocKEphHHAK €cH NO 88 efefnAwoag, dk

ockmAK 11, 30, 54 &Eehiméy, dk

ockmAKWA SBN 9 ¢Eehindv, dk

ockoakia SB 89 ¢Eshimov, dk

ockupkwa O 9 éEshindy, dk

ockupakwa O 89 gEehimdv, dk

OCNOBAAL €cH 103 €0epeiwoag, dk

ocTagH 39, N 70, SBNO 104 é¢ykateAinév; N 80 dnéotnoey, dk

OCTAEHA® €CT'h SBO 70 éykateAnéy, dk

OCTABHCTE S 26 éykateMnov, dk

ocTagncTa BNO 26 ¢ykatehimov dk

oCTABHX's 118 éykateAimov, dk

ocTABHWA NO 16 denxav, dk

oc'kNoBa 101, 118 €é0epelinoag, dk

OChHORAAK €cH 118 ¢0epelinoag, dk

ocknnah ecn 139 éneokiaoag, dk

oTEpaTH SBO 9, O 21 anéotpeyey, dk

oTEPh3E 77 avéwdev, dk

OTEPATHAL €cT'h N 9, 21 dnéotpeyev, dk

oTepbAK S 138 ékpataiwdn, dk

OTEPhHKE Ca 76 annviivato, dk

oTEpb3€ 105 voix6On, dk

oTEPh30Xs NO 38, 118 fyvoi&a, dk

oTephca ca SB 21 fvoifav; S 108 fvoixOn, dk

oTepken SB 38, 118 nvoiga, dk

oTAaaxs N 68 dmetivvovy, dk

oreroThwa S 37 ¢BapdvOnoav, dk

OTPHNR 73, 77 dnwoato; 88 dnwow, dk

OTPHUNRAK €cH 59 dnwow, dk

OT'hBPATHAL €cH 29 e€oTpeyag, dk

oThEphike O 49 ¢E¢Paleg, SBN 88 avePalov, dk

OT'hEPhIKE CA B 131 (0ThEPRMKETH ¢ SNO) abnjteoel, dk

orhikipa 101 anéxpibe, dk

oThEph30wWA NO 21 fvoifav, dk

OT'KNOVCTHA'K €cH 84 dgniag, dk

OT'hKpBIIA 17 dvekdAvebn, dk

oTHN8CcTHAK €ch O 31 dgijkag, dk

oTwnoycTHXs 80 é§améotelha, dk

OT'hCTRNHWA 17 dnéotnoa, dk
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OT'hACh €A S 108 dvtavnpédny, dk

oThATH SBO 80 anéotnoev, dk

oThaXh ¢ca NO 108 dvtavnpébny, dk

oTar(o)Tk 31 ¢papuvln, dk

orarorhwa BNO 37 ¢BapdvOnoav, dk

ocehkTHWA 76 Epavav, dk

OCBATHAK €cT'h NO 45 fyylacev, dk

OCNORA 8, 47 ¢0epelinoag; 86, 88 ¢é0epelinwoev, dk

OCNORAA'h €CT'h 23 €0epeliwoev, dk

He ocTagHA® €cH NO (wken ocTagHa®h SB) 9 ¢ykatehunég; SN 31, NO 84
(oTwnoycTHwH B) dofjkag, dk

oc'kae SBN 21 mepieayov, dk

orThBakue S 7 éveteivev, dk

OT'RNOVCTHIA ¢A 31 dpébnoav, dk

oTheTod N, oTheTord B, oTheTok, oTheToa SO 9 dgéotekag, dk

oxpemowia NO 17 éxohavay, dk

nogkAkiia S 43 avryyehav, dk

najAe 57 énéneoe, dk

napowa NO 26, 35, BNO 77 énsoav, dk

naAX S 19, SB 26, S 77 éneoav; 77 ¢néneoov; SBN 139 (napAxTH O) kata-
BaAeig, dk

nackaxs SB 151 émoipatvov, ndk

nackxw N 151 énoipatvov, ndk

nacax'k O 151 énoipatvov, ndk

NAAKAXOMB ca 136 ékhadoapev, ndk

naakax® O 125 &kxlatov, ndk

naakaaxx ca SBN 125 Ekhatov, ndk

naknHah ech 67 Nxpolwtevoag, dk

noraAe N 79 kateveproato, dk

noraAowA NO 77 katépayev; NO 78 katépayov, dk

nomaAk ecT'k BO 79 katevepnoato, dk

nomwa B 77 katépayev; B 77 katépayov, dk

noraxx 68 éydAlov, dk

nosu N 77 améktetvev; SBN 77 éndtalev, dk

noskeke 113 £puyev, dk

nogeak 32 éveteilato; N 106 énétalev, dk

nogphike 88 karéppagac, dk

nogkaawa BNO 63, 77, 118 dpynoavto, dk

nogkAkwa S 63, SBNO 77 Suynoavto, dk

nog'kak 148 éveteilato, dk

norasme N 105 (noxupeTw SBO) katémewy, dk
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norsNa 108, 142 xatediwEev, dk

norsNawA 68, 118 xatediwéav, dk

noruige 9, 141 nnawieto, dk

norueowa NO 72 2&ovdévooelg, dk

NOABHHKA ca SBO 17 éodAevbn, dk

noAgH:e ca N 17, 54 é0dAevbn), dk

NOABHKACTE ¢A SB 37 ev 1@ calevBeval; SBO 72 éecalevOnoav, dk

NOAEHKA ca S 47, O 59 éoakevBnoav; SBO 76, 96, 113 ¢odhevdn; SBO 93
oeodAevtat, dk

NoABHKAWA ¢a B 17, BNO 47 ecalevOnoav, dk

NoABH34 ¢cA N 59 ecalevOnoav; N 76, 96, 113 éoalevOn; N 93 oeodlev-
TaL, dk

noAgH3acTk N 72 ecalevOnoav, dk

NOAEH3AWA ¢a N 17, 106 ecalevOnoay, dk

noppaxawa NO 34 égepvktépioav; BNO 77 éuvktripioay, dk

noaphrkawwa SB 34 ¢gepvktépioay, dk

NOABAAL €cH S 29 UmedaPég, dk

noALATH BNO 29 vnedaféc, dk

noxphxomn B 34 einaioav, dk

NoMxpPmX's 26 £6v0oa, dk

noxpuia SBO 105 éBvoav, dk

noxpkinx N 105 ¢é0voav, dk

noxpkyoms SNO 34 inaicav, dk

no3na N 68, SBNO 90, 102, 138, 141 €yvwg, dk

no3nagaaxs N 100 éyivwokov, ndk

no3NaAk ecH 138 €yvawg, dk

no3naxs SBO 19, 31, 100, SB 40 £yvwpioa; 49, 55, 70, 118 €yvwxka, 134, 139
gyvov, dk

nosnawa 73, N 81, SBNO 94 éyvwoav, dk

no3pkxms BO 65 ¢0eopoiv, dk

no3wpkaxs S 65 ¢6eopovv, dk

nokasa 15, 117 énaidevoev, dk

nNoKas3aak ecH 38 énaidsvoag, dk

NOKAONHLUA Ca 21, 105 mpooekvvnoay, dk

NoKopHA'k €cH 8 étagag, dk

NOKOPHIIA cA 59, 107 dmetdynoav, dk

noKpoHxs S 31 ékalvya, dk

NoKpwI B 26 éokénaoev; 54, 68, 77, 79, 105 éxdAvyev; SB 84 éxalvyag, dk

noKkphiak ecH NO 84 ékdAvyag, dk

nokpkixs BNO 31 ékaAvya; O 68 ovvékapya, dk

NOKkIBALLA 21 ékivnoav; 108 éodlevoav, dk
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noaarawe NO 49 étifeig, ndk

noaaraawue SB 49 étifeig, ndk

noaoxu 17, 18, 45, 51, O 65 (bez odpowiednika greckiego); 77, 80, 83, 104,
138, 148 €0¢7o; 82, 103 Oov; 147 £0ov, dk

3AKONs MOAOXkKHAK €cH SB 118 évopoBetnoag, dk

noAoxkKHAk €ch 20 €0nkag; 38, 43, 55, 72, 79, 88, SBN 65, SBNO 89, 103,
106 €6ov, dk

noaoxkHnak €cT'h BNO 106 €0eto, dk

noAoKHX'k 38, 68, 88 €0eunv, dk

noAoxkHX® B 78 £€0evto, dk

noaoxknwAa N 16, 72, 73, 78, 87, 108, 118, 139 e0evto; S 53 mpoébeto, dk

nomaraawe BN 93 BonOei, ndk

nomaraue SO 93 BorOet, ndk

nomasa B 41 pvnoOnoopai; 44, 151 €xpioev, dk

noma3zaxt 88 éxpioa, dk

nomepue O 104 brak odpowiednika greckiego, dk

NoMHAOEA 29 RAénoev, dk

NOMHAORAAK €cH SB 59 brak greckiego odpowiednika, dk

nomHNaaxs B 62 brak odpowiednika greckiego, ndk

nomunaxs NO 62 brak odpowiednika greckiego, ndk

nomoxe 27, 85 éefondndnyv, dk

nomoaux's 118 ¢devbny, dk

NOMOAHXs ¢4 K'h BN 141 (nomoaw ca O - czas terazniejszy) €é8evnyv, dk

nomuhkyh S 62 brak odpowiednika greckiego, dk

NOMBICAHX'h 76 euviioBny, 118 Siedoyioauny, dk

nomnicaHwA 20 Stiehoyioavto; 72 Stevondnoav; 139 é€éhov, dk

nomkitAaaxx SB 34 Sieloyilovto, ndk

nomuiwakaxs N 34 Siehoyilovro; 40 eoyilovro, ndk

nozv\'huu(\mxg O 34 diehoyilovto, ndk

nomknowa 77 epviodnoav, dk

nomEknx 76, 108 epuviioOnv; BN 104, SBNO 108 epvnofn, dk

NOMANR 97 epviiodny, dk

nken nomEknzan 87 (e nomanxak ech O) epviodng, dk

nomEnxYh 76 epviiodny, dk

nomknxwa 77 epviiodnoav, dk

nomAanx SO 102 pvnodnty, dk

NOMANRAL €cT'h BN 102 pvnofnti, dk

NOMANXRY'k 41 epviiobny; S 41, 7 uvnobnoopar; NO 76, 118 uviiobny, dk

nonawax® O 41 @veidioav, ndk

nonocH 73 wveidioev, dk

NoNocHLIA 34, 78, 88 wveidioav, dk
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nonowaxx N 41 @veidioav, ndk

nonowax¥ O 101 wveidillov, ndk

nonotwaaxx SB 41 wveidioav, SBN 101 wveidilov, ndk
noocrpua SBN 139 fkovnoav, dk

nonaan 105 katépAegev, dk

nonkpa 55 Kmandmosv, dk

nomkpaA 55 katemdrnoav, dk

nopasoTacte 80 édovAevoav, dk

nopasoTawx N 105 édovAevoav, dk

nopasu 3, 68, O 77 éndtafag; SBNO 134 éndralev, dk
nopARralA ca 21 égepvktépioay, dk

nopwnraxxs BN 105 éydyyvoav, dk

nocaaH S 142 éxdbBioey, dk

nocaAHAk ecTh BNO 142 ¢kdBioev, dk

nocaoywaxx B 80 fikooev, dk

nocaoywatwe O 98 énnroveg, dk

nocaoywawa SNO 80 fikovoev, dk

nocaoywaawe NO 98 énfikovoey, énfkoveg, dk
nocpamuak ech BNO 43 xatrjoxvvag, dk
nocpamHcTe 13 kateoyvvarte, dk

NocTagH 39, 148 €0tnoev; 104, SBN 108 katéotnoev, dk
NOCTABHAK €cH 8 katéotnoag; 30 é0tnoag, dk
noctagny'k NO 118 €otnoa, dk

nocrurowa O 39 katéhapov, dk

nocTpaaraxs 37 étalaunwpnoa, dk

nocThAKWA ca 21, SNO 52 (NOcTHAAT L ¢a B) katnoxovlnoav, dk
nockThan ecn 16, 64 énéokeyw, dk

nockaa 17, 56, 77, 104, 110, 134, 151 ¢&anéoteley, dk
Nocknax'k 56 éxoipndny, dk

noTanx'k 39 ékpvya, dk

notekowa BNO 77, 104 vpponoav, dk

noTonu 68 karemovrioev, dk

notTpknk 129 vrepeivev, dk

noTpknkyh 39, 129 dnepeiva, dk

noTpwnkiwxi N 105 dnepeivay, dk

noTpwnkia 55 dOmepeivay, dk

noTpkn B 9 (noTpkEHT™ €A S 9), 43 EnAenyag; S 17 éEwhébpevoag, dk
notpkEHak ec NO 9, 17, S 43 katroyvvag; 72 éEwhéBpevoag, dk
notpkenina 105 ¢EwAédpevoay, dk

norkwa S 77 ¢pponoav, dk

norpace ca SBO 45 ¢cakevOn); 67 éoeioln, dk
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noxorkia O 105 ¢neBounoav, dk

nowTaAa S 77 épeioato, dk

noATs SN 151 fjpev, dk

nowpank O 77 ¢geioato, dk

nopxAk N 77 ¢peioato, dk

nopkAnwa B 77 ¢geicato, dk

noverow® N 138 étundnoav, dk

nooyuaax's ¢4 SBN 62, SB 118 épeletwv, ndk

nooyuaxs ca O 62, SBNO 118, O 142 éueletav, ndk

NooyuaaxXx ca 37 éuerétnoay, SN 89 éueketwy, ndk

nooyyaxx ca BO 89 éueletwv, ndk

nooyunxs 118, 142 éuelétnoa, dk

NOOYUHX'k ¢ 76 épelétnoa, dk

NOOYUHILA Ca 2 Euedétnoay, dk

nokan (Nnorman) ecTh S 79 katevepnoato, dk

nokca 77, 104 katepayev; S 78 xatépayov, dk

nokyxx 68 éydilov, dk

noATs SB 17 mpooelafeto, dk

noawa N 39 katéAapov, dk

NPAEPATHILA S 77 peteotpdenoay, dk

npeaapre N 77 mapédwiev, dk

npeABapnxs NO 118 wAtyoyyxnoev, dk

npeacTagn O 77 éotnoey, dk

npespk O 77 avePadero, dk

npenpowa O 104 diéABovv, dk

npeaoxku O 104 £0eto, dk

npuers S 142 katepuyov, dk

npuekroxs BNO 142 kateguyov, dk

npHeAHAKH ca O 87 fyyioev, dk

NPUEAHKHIIA ca 37, 106 fyyioav; 54 fyyioev; 118 mpoonyyloav, dk

npHeAekoxs O 118 eilkvoa, dk

npureo3AHwa SBN 21 dpvav, dk

npunAe O 97, SBN 104 eionAOev, dk

npuAe 54 fABev; SBO 82, 104 ovvrapeyéveto; 101 nket; SB 106 70€An-
oev, dk

npHAoXs NO 68 fiA0ov, dk

npupowa NO 43 f§A0ev, dk

npHAL SB 68 f{A6ov, dk

npuAX SB 43, 104 §jAOev; S 78 fAlBooav, dk

npuaowa BNO 78, 104 fjA6ooav, dk

NPH3'kEA 49, 104 éxdleoev; 80 émekdAeow, dk
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npH3seaX'k 17, S 30, 114, 117 énekaléoapny, dk

NPH3LEALWIA 13, 52, 78 émekaléoavTo, dk

npn3pk 32 énéPreyev, dk

npn3asph SB 30 éneideq, 39 évéPAeyev, 101 enéPAeyey, dk

npn3phkan ecn NO 30 émeideg, dk

npu3huigaxx SO 98 énekalovvto, ndk

npu3uiEaaxx BN 98 émekalovvto, ndk

npHKpP 43 émexdvyev, dk

NPHKPKIX'k SB 68 ovvékapya, dk

npukpuiwaA 31 énekaldgpdnoav, dk

npHAoxH 48 mapacvvePAndn, dk

NPHAOKHILA 68 Tpooédnkav; 77 mpooébevto, dk

npHakne 21 kekOAAnTay; 43, 62, 100, 118 £koANebn, dk

npuaknuys ca 118 ékoAnOny, dk

npunnue SB13, SBNO 52, 84 Siékvyev, dk

npunakaxxs ca SBN 24 ékoAwvro, dk

npunaAxS ca O 24 ékoAwvTo, dk

npucTagn 77 £otnoey, dk

npucTawa B 2 napéoteoay, dk

NPHXOKAAXR SB 77 wpBpilov, dk

npnuaax'k N 54 mpooedéxounv; N 118 npooedokwy, dk

npnuacTix BN 105 étedéobnoav, dk

npHweAcTRORA O 104, SBNO 119 napwknoev, dk

npuAak ecH BNO 67 é\afeg, dk

NPpHACK S 68 imiveyka, dk

npuacomk S 47 vmehaBopev, dk

NPHAT® 6 Tpooedéfato; 14, 17, 23, 26, 40, 47 ENafev; 64 mpooeldPov; S
67, 72 €E\aPeg; SB 106, 117 dvtehdBeto; SB 118 katéoyev; NO 17 mpo-
oe\dpeto, dk

npuaxoms BNO 47 dmeldPopev, dk

npuaxs BO 68 nmnveyka, dk

NPOEAHKH ca 87 fjyyloev, dk

nPpoBeAE 77 dinyayév; SB 105 wdnynoév, dk

npoenAk NO 138 mpoeideg, dk

npornea 9 mapoguvev, dk

npornkea ca 17, SBN 73, 105 dpyio6n, dk

npornkgawa 5, 77, 105 napemkpavay, dk

npornwkeawx 105 napwpytoav, dk

npoAakskHia O 128 éuaxpuvay, dk

npoapkkawa S 79 épuktipoay, dk

npo3p'k B 138 mpoeideg, dk
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npo3asowwa O 91 ev 1@ avateilai, dk

nPpo3ABNRWA B 91 ev 1@ avateidat, dk

nponAe 104 EXBewy, dk

npouAomk SB 65 SinAbopev, dk

nponpoxoms NO 65 din\bopev, dk

nponaowa NO 17 SinABov, dk

npoHAX SB 17 dinABov, dk

npokaATks SN 151 émkarnpdoaro, dk

npoanawa ca NO 72 £&€xvn, dk

npoanawa 105 é&éxeav, dk

npoanLA ¢ SB 72 £géxv0n, dk

npoaoxkHwa S 78 €0evto, dk

nponnkowa O 91 (brak odpowiednika greckiego), dk

npopasn SBN 77 énatagev, dk

npockiTk 118 ¢mégavev, dk

npocekTn B 78 (brak odpowiednika greckiego), dk

npock SBN 20 Atroaro, dk

npocHas ecTh O 20 Atioato, dk

NPocHX's 26 NTHoauny, dk

npocHwa 104 Arioav, dk

NPOCTPANHAK €cH SB 4 émhatvvag, dk

npocTphak €ch N 137 é€eteivag, dk

npocTpk N 54, SBN 79 (npoctpern O 79) é€eteivev; SB 137 (NPpocTpeTh
0) ¢keteivag, dk

npocTpkTw SB 54 (npocTpern O) éEeteivev, dk

npockAe N 140 Steppayn, dk

npoTHeAkaX s ca S 117 fuovduny, ndk

npoTHEAkY® ca BN 117 fjuuvauny, ndk

NPOTHEAAX'k cA O 117 Auvvauny, ndk

npougkTe 27 dvébahev, dk

npEe3wpowA NO 37 ¢BapvvBenoav, dk

npEepaTH 104 petéotpeyev, dk

npEBpaTHXXR B 77 peteatpagnoav, dk

npkepaTHwa NO 77 peteotpdgnoay, dk

npkephAnKomn SB 43 fdknoapev, dk

npkEm3EHICH ca N 96 DrepOywing, dk

npken3nece SBO 96 Oephywbng, dk

npkaape N 105 mapédwkev, dk

npkaacTs SBO 77, SB 105 napédwkev, dk

npkAgapHwa O 17 npoépBaocav, dk

npfkacTagna® ecn N 77 Eotnoev, dk
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npk Angapnys N 118 poégbaca, dk

npk Angapnan ecn O 20 mpoépbaoag, dk

npkAseapucTh O 76 dAtyoydynoev, dk

npkAsEapriuzR N 76 dAtyoyvxnoev, dk

npk AnBapHIA 67 poépBacav, dk

npkAL3pk 'k 15 Tpowpwuny, dk

npkAkaaraxs SO 100 npoeBepny, dk

npk Asaaraaxs BN 100 mpoBeuny, dk

npkAsaoxknwa BNO 53, SBNO 85 mpoéfeto, dk

npkAncTa 35, N 108 napéotn, dk

npkAscTawa SNO 2 napéoteoay, dk

npk3pk 77 vmepeidev, dk

npk3pwa 21 ¢eidov, dk

npk3npk S 138 mpoeideg, dk

npkuae 72 Sin\Onv; 123 SiABev, dk

npkuA® S 41, SBNO 87 dijABov, dk

npkuaowa BO 41, 87 dinbov, dk

npkkaonn SNO 17 (nphkaons B) exhivev, dk

npkkaonnys 117 avétpamnev, dk

nptkkaonnwa ca N 101 exhibnoav, dk

npfkascTnX s ca BNO 76 nmatn6nyv, dk

npkmors SB 128 nduvrbnoav, dk

npkmorowa NO 128 ndvviiOnoav, dk

npknemoxke SBO 76 ndoléoxnoa, dk

np'knece 79 e€¢Palec, dk

nptknoaca O 17 (npknoacaan SBN), B 29 nepielwoag, dk

npknokca ca 92 neprelwoarto, dk

npknokcaan ecn SB 17, SNO 29 nepiélwoag, dk

npknawa 139 Sieteivay, dk

npkera 105 ékonacev, dk

npkekae SB 140 Sieppayn, dk

npkxorkaaxs BNO 100 Siemopevopny, ndk

nprkyoxAaaxs S 100 Siemopevouny, ndk

noycthn 17 é€anéotekey, dk

paBoTALWIA 17, 105 ¢dovAevoev, ndk

paxAe S 104 éndpwoev, dk

paxkaexe BNO 104 bmopwoev, SBN 16, SBNO 65 éndpwoag, SBO 105 é&a-
kavon, dk

pa3epaTHAR €cH N 88 katéotpeyag, dk

pa3Eph3e 104 Siéppnéev, dk

pasephike S 77 Siéppniev, dk
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pa3epbw3e BNO 77 Siéppnlev, dk

pazruaak ecn NO 88 dieoxopmioag, dk

pasrnkea ca O 73, NO 105 wpyio6n, dk

pasrnkeaat ca ecn SB 59 oiktipeoag, dk

pasropk ca 72, 105 é€ekavde, dk

pasrophia BN 17 avépbnoav; SBNO 117 é€ekavbnoav, dk
pasr(p)uakiua SBN 72 (Buerpa pasrpnakrn O) ev 1@ énapOnvar, dk
pa3runa 17 éokopmoey, dk

pa3runa S 88 dieokopmioag, dk

pa3Apaxn SBN 77 avefaleto, dk

pA3APAKHILIA 73 Ttapwluvev; 77 mapwpyloay, dk
pa3ApAKHILFR 105, 106 tapwEuvay, dk

pa3(A)poviunatk ecu 9, 10 kabeitkeg; S 58, SBN 59, 88 wpyiodng, dk
pas(A)poviniua 73 katéppagav, dk

pa3(A)pkurn 104 Edvoev, dk

pas3akan 77 éxknpodotnoeyv, dk

pasAkania 21 Siepepioavto, dk

pasAkaniua ca 34 Sieoxiobnoav; 54 Siepepeiodnoav, dk
pa3uAX SB 21 Sieokopmiodn, dk

PA3N'BCTEORA 105 mepemikpavay, dk

pasopn 79 kabeileg, dk

pa3opHak ech SBO 88 katéotpeyag, dk

pazopHA 118 dieokédaoav, dk

pasckkowa NO 73 ¢Eékoyav, dk

pasTphake N 106 Sieppniev, dk

pasoyavk 48, 138 ovvijkev, dk

pasoyavkyomn SBO 77 (brak odpowiednika N) éyvopev, dk
pasovavkys N 19, 72, 118 ovvijka; 139 €yvov, dk
pasovavkiua 27, 63, 81, 105 ovvijkay, dk

packaa ca 105 petepeédn, dk

pacnpocTpannak ech NO 4 émhdtovag, dk

pacnpocTpk SBN 104 (pacnpoctpert O) dienétaocey, dk
paccuinawa NO140 dieokopmiobn, dk

pacchinawa ca NO 21 Sieokopmiodn, dk

pacTaa 74 €taxn, dk

pacTaAlIA CA 96 ETdknoay, dk

pactak 74 Eraxn, dk

pacTeapkaxs SBN 101 éxipvwv, dk

pacTBapAXk O 101 ekipvwy, ndk

pacToun B 105 Siaokopmiocat, dk

pacTpwra SB 29, 115 Siéppntag, dk
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pacTpb3a BNO 115 Siéppnéec, dk

pacTpeke 73 Siéppniag, dk

pacTph3a N 29, 106 Siéppniag, dk

pacTph3aat ech O 29 Siéppniag, dk

pacThakia ca 13 SiegpBeipav; 52 SiepBapnoav, dk
pacxuipaxSTn O 88 Sujpnacav, dk

pacxsiTaax® BN 88 dnpnacav, dk

pacxsiuTaxx S 88 dippnacav, dk

pacwnpn SB 118 émhatuvag, dk

paciwprak ech NO 118 émhatvvag, dk

packaak ecn 43 ditomerpag, dk

packia SB 73 ¢&ékoyav, dk

pawHpHIIA 34 émhatuvay, dk

peue 2,9, 13, 17, 32, 49, 52, 105, 109, 148 eimev; 88 einag, dk
pekan ecn O 89 eimag, dk

pHKAAX'k 37 wpvouny, dk

poan 50 éxioonoev, dk

POAH ca 86 éyeviiOn, dk

POAHX s 2 yeyévveka; SBNO 109 é€eyévvnoa, dk
pkowxR N 128 einav, dk

pkxm 15, 29, 30, 31, 37, 40, 54, 76, 81, 94, 115, 139, 141 €ina, dk
pkwia 34, 40, 63, 70, 72, 73, 77, 82, 93, 128 einav, dk
CKONRUALIA 77 EEehimov, dk

ckoprwa NO 15 étdyvvav, ndk

ckpnbkaxms SB 119 (Bunerpa ckpbehTn mn N) ev 1@ ONifecBal, ndk
ckpbEhXs N 76 idoAeayoiv; O 119 ev 1@ OAiBeoBar, ndk
CKphrkwTAWA 34 £BpvEav, ndk

CKPBIAALIA ¢ S 74 E€eévwOn, ndk

ckpuia 9 Expoyay, dk

caniwaxs 30, 37, 61 fikovoa, dk

caniwa N 6 giorkovoev; SBNO 29, 77, 96 fikovoev, dk
caniaxoms N 43, SON 47 (caniwax sk B 47), 77, 131 qromvoapey, dk
caniwawe SB 98 énnrovoey, dk

cabcTH N 35 ¢é80Awoev, dk

caoykawe SO 100 éertovpyei, ndk

caoykaawwe BN 100 éertovpyei, dk

caax'k S 37 katekdpgony, dk

caakoxX'k BN 37 katekapgony, dk

caakowx N 56 katekapyav, dk

caarpaxs O 141 katevoovy, dk

canph ca O 43 érameivodn, dk
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caHphah ecH O 43 éraneivwoag, dk

caanpnxk ca O 37 katekdpgOnv; SBNO 38 éraneivwOny; O 141 EmAnp-
uéinoa, dk

cmnpuwa O 56 (brak odpowiednikéw w innych tekstach, brak
odpowiednika greckiego); O 106 etaneivwOnoav, dk

cmowrtpRaxs 141 katevoovy, ndk

CMXRTHWA 17 €tapdaxOnoav, dk

cm8TH ca O 6, 30, 37, 41, 54 etapdyOn; O 59 ovvetdpatag, dk

cmsTHWA ca O 17, 63, 75 ¢tapdyOnoav; O 106 dvapaivovory, dk

cm8THX s ¢ O 76, 118 ¢tapdyxOnoa, dk

cmsTHxomb ca O 89 étapayBnoapev, dk

cakenwa ca O 105 gpiynoav, dk

cankprwzi N 106 ¢tanewvaodnoay, dk

cMATE ¢ SBN 6, 54 etapdy0n, dk

caaTowa O 6 etapaxdn, dk

canaTowa ca BNO 30, BN 63 etapaybnoav, dk

caaaTow® BN 6 etapayOn, dk

CMALLA €A S 6 eTapaxOn; S 30 etapaxOnoav, dk

coBhpa SBN 40 ovvnyayév, dk

COERPALUA CA 2, 34, 103 ovvrxOnoav, dk

co3'bAa SBN 73, 88, 138 €mAaocagc; S 89 mAdobnvai, dk

CO3'hAACTE, Ch3AACTE 94, 118 Emlacav, dk

co3'bAAWIE cA S 32 ékTioOnoav, dk

€oALra, cawra SNO 26 éyevoato, dk

COABIALLA, Charaa 17, B 26, SBNO 77, 80 éyeboavto, dk

cockXx® S 101 ovvegpvynoav, dk

cnace 33, 43, 105, 106, 114, 137 €owoev; SB 56 ¢ppvoato; SB 59 av pvobw-
o, NO 97 (rzeczownik cnacenne SB), dk

Cnacan ca cxTh SB 21 ecwbnoav, dk

cnacak ecH 29, 43 éowoag, dk

cnacak €cT'h 19 Eowoe, dk

¢Ta BNO 1 (nieczytelne S), 25, 105, 108 €otr), dk

cTawa 37 éotnoav, dk

CTEOPH 7 emownoev; B 10, 134, S 110 enownoato; 147 emotnoev, dk

CTEOPHAL €CH 9, 39, 49, 98, 118 £¢moinoag, dk

CTEOPHY'h 7, 50 €moinoa, dk

cTEOpHWIA 9, 105 énoinoay, dk

CTPLA'k €CH 73 ouvETpyag, dk

cTpacoxs ca O 108 égetivayxOny

CTQMA)(S O 34 ev 1@ mapevoxhewv, ndk

cTRKHLWA 105 €é0Aiyav, dk
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crokere SBN 131 éotnoav, dk

croactk O 131 éotnoav, dk

cThipAkaxs ca S 118 fovivouny, ndk

cThAKX s ca BN 118 oviovouny, ndk

CTHIAAXD ¢a O 118 novovouny, ndk

chEHPaAXR® SB 30 émovvayxBuvai, ndk

¢hEpa 106 ovvnyayéy, dk

c¢hBeAE SBN 21 katnyayég, dk

chBeAh €ch O 21 katnyayég, dk

chEEPIHAK ech O 8 katnpTico, dk

chEphin SNO 10 €moinoev; NO 16 katdptioat; 73 katrptiow, dk

ChEPLIIHAK €cH SBN 8 katrptioo; SB 16 kataptioat; SB 30 égelpydow, dk

ChEPhIIHAK €cH NO 39 katéptiow, dk

che'kakaxn SB 34 ¢yivwokov, dk

cuekAkxs S 26 (brak odpowiednika greckiego, brak w innych
tekstach), dk

chekipawa 30, 61, 70 ¢Bovlevoavto, ndk

ChEATHAL €CTh SB 45 fjyiacev, dk

chiapaaxs N 100 ovviobiov, ndk

c¢hruvwa SNO 37 éoannoay, dk

chrpkunys 40, 50 fipaptov, dk

chrpkumyoms 105 fuaptopev, dk

chrpkuwnwa 77 fuaptov, dk

chAkaa 7 ¢Eelpydoato; O 67 6 katelpydow; 43, 73 Enhaocag, dk

chAkaaan ecu NO 30, BN 67 6 katelpydow, dk

c¢h3A4 SB 103 énlaocag, dk

ch3Aaah €cH N 103 Emlacag, dk

ch3Adwa ca BNO 32, 148 éxtioOnoav, dk

chKka3a 97, 102 éyvwpioev; SB 147 édnAwoev, dk

ChKA34a ca S 143 eyvaoodng, dk

ChKAa3aAh €cH 15, 17, SBN 76 éyvwpioag, dk

ChKa3aahk cA ecH NO 143 ¢yvaoobng, dk

ChKONKYA 76 amokoyet, dk

ChKONhuALIA 118 ovvevTédeoay, dk

chKkpoyiaaxx SBO 41 (Bnerpa chkpoviwarh N) ev @ katablaoat, dk

chkpoyin S 2 (cukpoymniun BNO) ovvtpiyeig; N 57 émhaviOnoav, dk

ChKPOVILMA €cH 3, 73 ovvéTpiyag; NO 73 ocvveébhaoag, dk

ChKPOVIINAT €cTh SBO 57 émhavrBnoav; SBNO 109 ovvéblaoev, dk

chKkpoviun S 73 ovvétpryag; SBO 75, SBNO 106 cuvétpuyey, dk

chKkpoviun ca SBNO 123 ovvétpifn, dk

ChKPBI 26 ekpoyey, S 34 Ekpuyay, dk
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chKpmiak ecl NO 30 Ekpoyag, dk

ChKPRIXh 39, 118 Expuya, dk

ChKphiwa 30, 34, 139 Expuyay, dk

chKkphiz BN 141 Expoyay, dk

chaomH 106 ovvékhaoey, dk

ChAAWA SB 56 katekdpyay, dk

chmHpaxk O 34 étaneivovy, ndk

ChMOTPpHWA 21 kaTevonoay, dk

chavkpryxn SB 118, 141 emAnupéAnoa (exe cnmbpuTn ca mnk N), dk
chavkpn ca SBN 43 étaneivwdn, dk

chmkprak ecn SBN 43, 88 ¢taneivwoag, dk
CrhM'kaX'h ca SB 38 étaneivwOny, dk

chmkprak ecn 89, 118 étaneivwoag, dk

chavkprah ecTw 142 étaneivwoey, dk

chavkpuyxm 114, 115 étaneivodny, dk

chavkprxm ca SBN 37, 87 étaneivwdny, dk
chmkprwia SBN 93, 104 étansivwoav, dk
chawkpriuz 105 étanetvwdnoov; BN 105 ¢uiynoav, dk
chmkphaxns SBN 34 ¢taneivovy, ndk

chavkphaxs ca SB 130 étanetvogpovovy, ndk
chmkpenomEAPRCTROBAX S NO 130 étamevoppovovy, ndk
ChMARTHILA 45 étapdayOnoav, dk

ChMXRTHIWA ¢A 76 EtapaxOnoav, dk

ChMACA S 63 étapayOnoav, dk

ChAcoMb ¢ S 89 étapdxOnuev, dk

chmach S 118 EtapaxOny, dk

chMATOX'k NB 118 étapdybnoa, dk

ChMATOXOMB ¢ BN 89 étapdybnoapev, dk
ChMACK €A S 76 étapaxOnoav, dk

ChMACA €A S 17, 45, 46 tapdyOnoav, dk

chmaTe SBN 17 ovvetapadev; 30, 37 étapaxOn; SB 59 ovvetapaag, dk
ChMATE ¢ SBN 41 étapaxOn, SN 108 tetdpaktat, dk
chMATOX'k BN 76 étapaxOnoa, dk

chmaTowa ca BNO 45, SBNO 46 ¢tapayOnoav, dk
ChMATOWA ca BN 17 étapaxOnoav, dk

ChNHAE 17 katépPn, dk

chinpowa NO 47 jABooav, dk

¢hNHAR SB 47 fjAOocav, dk

chikpowa BNO 105 épayov, dk

c¢hnacak €cH SB 30 éowoag, dk

chnaxs 3 éxoipnOnyv, ndk
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chnaetawe O 49 émedoaoev, ndk

chnakTaaue SBN 49 ¢nhedoaoev, ndk

chnokpwiXs N 68 ovvékapya, dk

cunpuAe N 82 ovvrapeyéveto, dk

ChNAAh €cH 17 ovvenodioag, dk

chpkrere S 84 cuvnvrnoav, dk

chpkTocTa BNO 84 guvivrnoav, dk

ChCTABHLWA 106, 140 ovveoTtrioavTo, dk

cheTaphys ca 36 éyépaca, dk

chexoxx B 101 ovveppiynoav, dk

chexowa NO 101 ovveppidynoav, dk

chekue SBN 128 (cheeuern O) ovvékoyev, dk

chehgkipaa 82 ¢Bovlevoavto, dk

ChCTABHLWA 151 fjppooav, dk

chnacowa ¢a NO 21 éowbnoayv, dk

chTROpHCTA O 118 énotjoarte, dk

ChTROPHCTE 118 émotjoarte; 151 émoinoay, dk

c¢wTBOpH NO13, SB 65, 77, 85, 94, 95, 98, 99, 113, 114, 117 énoinoev; SBO 73,
98 ¢noinoag; 79 wdomoinoag, B 103 Emlacag, dk

CHTEOPHAL €cH 51, N 73 €moiecag; O 73, 103, 108, 138 E€mhacag; NO 75
frovtioag; O 76 ¢éyvwptoag; NO 79 wdomoinoag, dk

ChTBOPHAR €CT'h SB 75 fkovTioag; SBN 94 tov mooavtog; 102 énoinoev

CRTEOpHIIA 106, 151 émoinoav, dk

chTAhUE SB 73 ovvéBhaoag, dk

chTHHUaAWE N 49 ovvéTpexeg, ndk

cuTp(e) SN 104 ovvétpryev, dk

¢wTphl N 75, SBNO 106, O 104 ovvétpuyev, dk

cTpRCHA® €cH N 59 ovvéoeloag, dk

cwTpace SB 59 ovvéoeioag, dk

ChTPACK ¢ SB 108 eEetivayxOnv, dk

cTpacak ecn O 59 ovvéoeloag, dk

ChTAXKA 73 ekTnow; 77 éktroato, dk

ChXpaNHXk 16, 17, 118 épvlaga, dk

ChXpANHLLA 77 é@UAagay, EépuAdEavTo; S 105 Omepeivay, dk

curpha ca BNO 38 ¢0eppavOn, dk

curpk ca S 38 £0eppavn, dk

ckae NO 1 (S nieczytelne) éxdBioev; B 9 éxdbioag, dk

ckaoms SB 136 ¢xabioapev, dk

chpoxs NO 25 ¢xabioa, dk

chpoxomn NO 136 ¢xaBicapev, dk

chaowa NO 118, 121 ékddiwoav, dk
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ckAm SB 25 éxdBioa, dk

ckaAX SB 118, 121 ¢kdbioav, dk

chank ech NO 9 (chpaa S) éxdbioag, dk
Taawe 106 étrketo, ndk

TROpEAX® SB 34 ev 1@ mapevoxAery, ndk
TekoXs NO 58, 118 £€dpapov, ndk
Tekowa NO 61 é§papov, ndk
Teyaawe SB 49 ovvétpeyeg, ndk
Thxn SB 58, 118 é€dpapov, ndk

Tkwa SB 61 £5papov, ndk
TPOVAHWIA cA 126 éxomiaoav, ndk
Tp’hﬂ'erh 24 dmepeiva; N 68 nniveyka, ndk
TpkBoRAWFR cav N 13, 52 fpewbnoav, ndk
T8xawe O 76 éokdAAev, ndk

ovEn O 77 améktewvev; S 104 émdtalev, dk
oyEHEawe O 77 dméxtetvev, ndk
oyBHEBAAWIE SBN 77 améktervev, ndk
oVEHLWA 93 Eppovevoay, dk
OVBAAKHIIA 143 épakdpioay, dk
OVBOIA Ca 63 ¢pofnon, dk

oyBoRWXR cA N 52 gopndnoovral, dk
oyBoax'k cA NO 118 épofnonv, dk
ovEok ca 63,75 ¢poprOn, dk
oyEokyXk ca B 118 ¢popPnOnv, dk
oyeoka ca 54, 76 ¢pofriBnoav, dk
oyeoawa ca O 13 édeidiacay, dk
ovehAk SBO 68, 72 £€yvwg, dk
oyekakwa 81 éyvwoav, dk

oyekpn ca NO 77 émotwbn, dk
ovehpnia BNO 77 ¢motwbnoav, dk
ovekpHIIA ca 92 ¢moTwbnoav, dk
OVEA3E 9 ovveAnuebe, dk

oyia3BHXk ca N 101 émAnyn, dk
oyraesowa O 9 évenaynoav, dk
oyTaesh S 68 évémayev, dk

oyrakb'h B 68 évémayev, dk

oyranx SB 9 évenaynoav, dk
oyraneow® N 9 évendynoav, dk
oyrakeoxs O 68 évémayev, dk
oyraxaxts O 34 evpéotovy, ndk
oyraxAaaxs SBN 34 evpéotovv, ndk

167
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oyroAn 105 é€ilacato, dk

OVToAHXk 25 ednpéotnoa, dk

OVTOTORA ¢Toipacev 7, 9; SB 64, SB 67, 98, 102 ftoipacag, dk

OVToTORAAL €cH 22, NO 64, NO 67 froipacag, dk

OVTOTORAAL €CT'h 23 fToipaoey, dk

OVToTORAX'k 118 Nroipactny, dk

oyroTorawa 10, 56 étoipacav, dk

oyroToBHX'k ¢cA O 131 Atoipaoca, dk

OVAAAHX 'k 54 gudkpuva, dk

OVAAAHAK €cH 87 Eudkpuvag, dk

OVAAAHAR €CT'h 102 épakpuvev, dk

ovAAAHX'k ca O 118 éudkpuva, dk

OVAAAHLIA ca 118 pakpOvOnoav, dk

ovaeakix SBN 105 éxvpievoav, dk

ovAHEH 4, NO 30 £0avpdaotwoev; O 138 é0avpaoctwon, dk

OVAHEHAK €cTh SB 30 €0avpdotwoey, dk

OVAHEHAK CA €cTh SBN 138 £¢0avpaoctwdn, dk

ovAARKHWAR N 128 éudkpovav, dk

OVAPRIKA 72 EkpaTnoey, dk

OvApBkKAaak ech NO 72 éxpdtnoag, dk

ovaphika O 88 bméoyov, dk

ovApRIKaxk SB 88 vméoyov, dk

ovAphkKawR N 138 katéoyov, dk

ovAphiKawA SNO 72 katéoyov, dk

OVAPRKR B 72 katéoyov, dk

OVApRKAWXR ca N 68 éxpataiwdnoay, dk

OVKAONHA'K €cH 43 eE¢xhivag, dk

OVKAONHY'k ¢ 118 é&ékhiva, dk

OVKAONHY 'k 118 EEéxhiva, dk

OVKAONHIIA ¢A 13, 52, 54 éEéxhvav; 20, 45 ékAivav; SBO 101 ékAibn-
oav, dk

oVKpoTHAK €cn NO 84 katénavoag, dk

oykpknn 104 ékpataiwoev, 147 évioxvoev, dk

oykpknnak ecn 79 ékpatainoag, dk

ovkpEnu s ca 12 ioxdoa

ovkphnuwa ca O 17 éotepewbecav; SBO 68 ¢xpataiwbnoav, dk

ovkphnuwa 37, 141 kexpataiwvrat, dk

OVAOEHIIA 58 £0npevoav, dk

oyanscTh NO 13 ¢doliodoav; O 35 édoAwoev, dk

oymaanak ech O 8 phattwoag; SBNO 88 éopikpuvag, dk

ovmaanwa 106 dtywdnoav, dk
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OYMAAHLA cA 11 wAywOnoav, dk

OVMACTHAL €cH 22 éNimavag, dk

OVMHAHWIA CA 34 katevoynoay, dk

oymakkowa 106 éoiynoav, dk

oymakua 75 fnovyaoey, dk

oymakyax's 31, 38, BNO 49 éoiynoa, dk

oymnoxkn SB 17, NO 64 mArdvvov, dk

OVMHNOXKH ca 105, 118 ¢émAnBunOn, dk

OVMHNOXKHA'K €cH 11 Emolvwpnoag; 35, 64 émAnbuvag; 70 émhedvaocag TV
peyaloovvny; S 137 (oymnoxkniin BNO) ntodvwpnoelg, dk

OVMNOKHIWA 37, 39, 49, 68, 106 émAnBOvOnoav, dk

OVMNOKHLIA CA 3, 15, 24, 118 émAnBvvOnoav, dk

OVMopHIIA 93 dméktetvay, dk

oyamnican 51 éloyicato, dk

OVMBIX's 72 éviyauny, dk

OyYMhHNHAK €cH SBN 8 fAdtTwoag, dk

oyMXRAPHAL €cH SO 118 £od@ioag, dk

OVMAKNRLA 54 ArakvvOnoav, dk

OVNHUKKH 21, 52, 88, 101 é§ovdévwaev, dk

OVNHUYKHA'K €ch N 88, 118 éovdévwoag, dk

OVNHUKKHWA S 72 £€E0vévwoelg (OyNHUkKHIIH B), dk

oyhhl SBO 60 (BHErpAa oynnwiTH N), 142 frndiacev, dk

oyNk3e BNO 31 ev 1@ epmdyevat, dk

oynk3owa NO 37 évenaynoav, dk

OyHk3& SB 37 évemaynoav, dk

oynace B 77 (oynacu S) émoipavev, dk

OVMOAOBH cA 48, 143 wpoiwdn, dk

OV NOAOEHY 'k 101 dpolwbny, dk

oynon 64 éuédvoag, dk

oynpkmmApHah ecu N 118 ¢00¢ioag, dk

oynkia S 20 (oynoraeTs BNO) éAmiley; S 21, 27, 90, 113 éAmtioev; 51 émn\-
moev; 56 ménolBev, 129 nAnioev, dk lub ndk

oymkBaxomk 32 AAmicapev, dk/ndk

oynkBax'k fAmioa 7,10, NO 12, 15, 24, 70, 140, 142, 143 némoiBa (perfectum
»mam zaufanie, wiar¢”); 30, 37, 40 éAmioa; 118 énnAmioa, dk/ndk

oynkBalWA 21 émioav; 36, 113 nAnioav, dk/ndk

oyenpn ca O 118 (brak odpowiednika greckiego), dk

oycahiwa 3, 4, 68 eionkovoev; SBO 6, SBN 9, 16, 17, NO 21 énrkovoag; 27,
33, 39, 54, 60, 65, 96 eionkovoev; S 59, 118, 119, 151 (oycaniuu B) éna-
Kovoov; 80, 85, 137 fikovoev; SBN 105 ev 1@ eicdkovoat, dk

oycabiwaak ecH O 9 eiorjkovoev, N 137 fikovoev, dk
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oycahiaxoms SBO 43 fikovoapev, dk

oycahiaxs 80 fikovoav, dk

oycanimaawe B 21 émrkovoag, dk

oycaniawe O 17 émnkovoag, S 17 dnkovoey, O 105 ev 1@ £l0dkov-
oat, dk

oycaniwawa BNO 17 brkovoey, dk

oyen¥xh O 3 vnvwoa, dk

oyenxxs SBN 3 vmvwoa, dk

OVCNRWA 75 Dvwoay, dk

oycTagn O 108 katéotnoey, dk

oycTpawn ca 118 édeihiaoey, dk

oveTpawna ca SBN 13, 77 édethiacav; O 52 opndnoovrat, dk

ovckknmX s 151 dnekepdhioa, dk

oyTaH ca 37 ExpOPe, dk

oy TaHwaA 68 ékpvPnoav, dk

oy TEpbLAH B 40 £BePaiwoag; SB 73 ékpataiwoag; 92, 138 éotepewoey, dk

OV TEPRAH ca 87 EémeotnpixOn, dk

OVTEPBAHAL €cH 37 éneotrploac; SON 40 ¢feBaiwoag; NO 73 ékpatai-
woag, dk

OV TEPBAHAL €cT'h 102 Expataiwoev, dk

OV TEPBAHX'® €& 70 émeotnpixOnv; 74 éotepéwoa, dk

OVTEPBAHIIA ca SN 17, 32 éoTepewbnoav; 63, 138 éekpataiwoav, dk

oyTpeneBRax® NO 77 énéotpeov, ndk

OV TPOVAHX'h Ca 6, 68 ékomiaoa, dk

oyThuwnak ecn 70, 85 mapekaeoag, dk

oyThwncra NO 22 napekdheoav, dk

oyThiwnyxm 118 mapexAndny, dk

OVIHPHAK €cH SB 17 émAdtuvag, dk

ovipeapn N 59 (brak greckiego odpowiednika), dk

ovipeApHan ech O 59 (brak greckiego odpowiednika), dk

ovaApHwa SB 15, SBNO 105 étayxvvay, dk

XBaanx® 118 fjveoa, dk

XOAHX® 25, 130 €mopevbny, ndk

XoAnxo&k 54 ¢mopevOnuev, ndk

XoAHWA 118 émopevOnvoav, ndk

xoxAax'k BO 37, SBNO118 émopevopuny, ndk

XOHKAAAXR 125 émopevovTo, ndk

Xo#Aaaxs SN 37, SBNO 118, 141 émopevouny, ndk

xpankaxs 98 épulacoov, ndk

Xpanaxs O 98 ¢pvhacoov, ndk

yaaxs SBO 118 mpooédwkov, ndk
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w3Aa0EH N 105 éxdkoOn, dk

WnyocTn N 104 dgnkev, dk

WTEpL30WA ¢ BNO 108 nvoix6n, dk

Waxs NO 151 fjpa, dk

WwknTaaxx 40 éyiBvplov, ndk

WATAWA ¢A S 2 (WwaTawx ca BN, warawa ca O), SBNO 33 égpva-
Eav, ndk

keHan ecn 50 EdNAwoag, dk

kBHY® 62 ¢8¢eifa, dk

ken 77 é8eikev, dk

fakaxs SB 100 cuviobiov, ndk

fken S 101 Epayov, dk

AcA S 39 katéhaPov, dk

aca BEpx S 105 éniotevoay, dk

aca BEpnl S 77 éniotevoay, dk

AXX B'kpni B 77 éniotevoav, dk

Aua B 39 katélaPov, dk

awa ekpw B 77 éniotevoav, dk






Abstract

The Past Tense Verb Forms
in Church Slavonic Texts of the Psalter (Book of Psalms)

Hundreds of hearings, monographs and reasons have been devoted to the
Church Slavonic language. Little attention was paid to the problem of tem-
poral forms and the history of the Slavic verb aspect.

Studying Church Slavonic, we often work for religious, old or new tes-
tament texts, perhaps texts of sermons, etc. They are written in different
styles, which indicates that even the book of Psalms, where we find differ-
ent genres of literature, from hymns, cries, songs, to the annals, history,
narrative records. The genre of the work is not indifferent at all, as shown
in the work, for its layers of language and repertoire of the means that
form its style, but, above all, for the semantics of the work.

In contrast to previous works, the thesis is the synchronous nature of
the study, not diachronic.

Aorist and perfectum (praeteritum) are the most common forms of
the past tense in the Psalter. More detailed studies also seem to indicate
that these forms are universal in terms of meaning, used because in the
same contexts. The difference between them seems to be not linguistic,
but logical, subjective and pragmatic. The so-called perfectum is certain-
ly a temporary form, not a combination of the form of the sacrament with
the word food.

It turns out that news contexts in the present or performance can also
Express the form of an aorist. However, it is not intended to Express such
values and this is not what the sender of the message meant when using
it. In many cases, the use of the perfectum form does not regulate the will
of a clear, literal expression of performance or relevance, but simply an
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indication of action in the past. Perfectum does not mean a state in the
present, the foreground seems to be a thing of the past, action in relation
to the moment of speech. Study of the lexical use of the forms of the past
tense indicates the mutual substitutability of perfectum and aorist in the
XIV-eternal monuments in Bulgaria, as well as the nature of the “correction”
of Church books by Maxim the Greek in Russia and his subsequent “prob-
lems” in front of the Cathedral of the Russian Orthodox Church in Moscow.

I am interested in this work that the Psalters shows in most cases cor-
respondence in terms of the use of tense forms. Behind the Greek text, in
the vast majority of cases, there are correspondences in the use of time
forms. The Greek aorist most often corresponds to the Slavic aorist or per-
fectum. The ancient Greek imperfectum corresponds to the Slavic imper-
fectum or aorist from the imperfect. Greek perfectum correspond to the
forms of the Slavic aorist, never while perfectum, which indirectly con-
firms the thesis of the identity of the meaning of both the most commonly
used forms. The differences in the use of past forms of time most often re-
late only to the aorist and the Perfectum in isolated cases. Monuments are
divided in this respect into two groups: on the one hand, the observance
of the Sinai and Bologna Psalter, on the other - the Norov Psalter and Os-
trog. S and B use aorist in the same places where N and O can have forms
of perfectum. This confirms the semantic identity of both forms and con-
texts of their use. It also sheds light on the textual study of the Psalter of
the Ostrog Bible, begun by Adam Vandas back in the sixties, however, not
to the end. Despite the fact that the case of the translation of the Book of
Psalms of Ostrog Bible was not here to discuss, then with high probability
we can assume that the work on this book, the editors of spurs used some
already famous South Slavonic translation of this book, is not excluded
(although the analysis of the forms of the past tense for such conclusions
is insufficient) that it was the Norov Psalter.

The least interpretive difficulties make the form plusqamperfectum
used in the discussed texts exceptionally rare, because only once in the
Sinai Psalter, since its use is most dependent on the syntactic system of
other past forms in the text.

Forms of the aorist and perfectum possible from verbs of both aspects,
the imperfectum form the vast majority of verbs the form is inaccurate.
The aspect here is understood as a semantic category consisting in the
transmission of information about the change of state or about the
state which is hidden in the lexical sense of the verb.

The domain of the aspect of the verb made becomes the result. For ex-
ample, it is shown how an aspect can change the main importance of the
temporal form, it is also shown how the contextual component affects the
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importance of the verb aspect and is discussed closer to the main types of
both aspects. With the accomplished aspect associated with the continu-
ation, performance, inchoative and terminatively of the verb. The forms of
the past tense used in the translations of the Psalms: in the aspect of victo-
ry, such values are noted. Only the discussed context of statement of fact
(process) is independent of the aspect basis. It has not been confirmed the
assumption of some researchers about the difference between the forms of
inaccurate aorist and imperfectum from scratch made. The studied mate-
rial clearly indicates a significant identity of the discussed forms. The ma-
terial indicates that the difference between the forms of the past tense in
the Orthodox translations of the Psalter was most likely an aspect differ-
ence. Meanwhile, there have been four premaritally forms have different
temporal value.

It can be assumed that in the Church Slavonic Psalter we are dealing
not with various forms of the past tense, but with various functions of one
form expressing temporal relations. Additional confirmation of this the-
sis is the data of the first Church Slavonic grammars of the late XVI-ear-
ly XVII century. Distinguish their forms of time due to their aspect and
not the differences temporal, and replaced not only the time, preshedshih
and mimoseae time, it is the grammatical forms aorist, perfectum or im-
perfectum, different characters, the theme of the verb. They are not men-
tioned among the forms of the past tense perfectum, and the correspond-
ing Slavic forms belong only to the paradigm mentioned here forms of the
past tense in accordance with Church Slavonic grammar. According to M.
Smotrickij’s Grammar, the so-called npexopapee Bpma make forms
like a 4TOXs, HECOX'h; UHTAA, 4, 0 €cH; unTA etc. This form is mean-
ing passed action without completion. Forms of the npeweatiee gphma
mean an action fully completed in the past. The following paradigmat-
ic forms are proposed here BiaXh ca; Bia ¢a; Bialwe ca, BiaxS. The so-
called mumornepee Bpma are forms denoting a past action completed
before another past activity. The paradigm offers here the forms known
to us as Slavic imperfectum 4HTaAX'k, YHTAALLIE, YHTAALIE (OF YHTAAAK
€cTh). The only serious drawback is in this material the complete absence
of forms like unTaaas ecth. The form nenpkaeannoe Bpkma means that
the action is fully completed in the past, and it is created from the prefig-
ured themes of the verb. In the paradigm we have here the forms of aorist
like NaMHCAX'h, NATTHCA, NATTHCAAD €ECTh.

Keywords: past tense, translation, Bible, psalter, Old Church Slavonic lan-
guage, Norov Psalter, Bolonian Psalter, Ostrog Bible, Mount Sinai Psalter
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Przedmiotem niniejszej monografii jest funkcjonowanie form
czasu przesztego w cerkiewnostowianskich przektadach psat-
terza poczawszy od Psatterza synajskiego az po psatterze
wieku XUI. Celowo wybrano te Ksiege biblijng, bedaca prze-
ciez utworem o charakterze poetyckim, hymnicznym, w kto-
rym rzadko spotyka sie elementy o charakterze narracyjnym,
i w ktorym proste zastosowanie metod analizy stosowanych
przy fragmentach narracyjnych bardzo czesto zawodzi, a na-
wet wypacza tre$¢. Ponadto ksiega ta zajmowata i zajmuje
szczegolne miejsce w kulturze i liturgii Kosciota wschodniego
(prawostawnego). Nalezy do podstawowych ksiag biblijnych
przettumaczonych juz przez Cyryla i Metodego jeszcze przed
przybyciem na Morawy (obok ewangeliarza i lekcjonarza).
Odpisem tego przektadu jest wspominany tu Psatterz synaj-
ski. Z biegiem czasu Ksiega Psalmow zaczeta zy¢ samodziel-
nym zyciem, stata sie najbardziej popularnym modlitewni-
kiem, wierni wtasnie w niej znajdywali rozwigzania swoich
problemow, lekarstwo na choroby, ukojenie w zalu i rozpaczy,
Sposob na poprawe nastroju, na Rusi poza tym byta pierwsza
ksiega, na podstawie Ktdrej uczono czytania.
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